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Predslov

Ochrana prirody a biodiverzity® si témy, ktoré na Slovensku rezonuja ¢oraz viac. Minulg rok
sme oslavili 100 rokov ochrany prirody na Slovensku a rok 2020 bude klG¢ovym na nastave-
nie globalnych a eurdpskych politik na ochranu biodiverzity pre nadchadzajice desatrocia.

Biodiverzitu a ochranu prirody okrem znamych faktov ovplyviuja aj globalne megatrendy,
ktorgm castokrat nevenujeme dostatocna pozornost. Ich mozné nasledky boli zanalyzované
na europskej (EEA, 2015) aj narodnej Grovni (LUBYOVA & FILCAK (eds.), 2016). Na globalnej
Grovni nam spravy od IPCC, IPBES &i UNEP priniesli jednoznacné varovania: si¢asné sme-
rovanie je fundamentalne neudrzatelné a caka nas neista budicnost. Aj v désledku toho
budeme v nasledujacich rokoch potrebovat aj nové, inkluzivnejsie pristupy k rieSeniu en-
vironmentalnych problémov nez tie, ktoré sa poskytovali v poslednjch dekadach. To tiez
znamena, Zze by sa mal zmodernizovat nas pristup k tvorbe politik.

Problémy spojené s ochranou prirody, biodiverzity a krajiny maja komplexné priciny a dlho-
dobé désledky. Aj z tohto dévodu musime pri tvorbe politik mat na zreteli rézne dlhodobé
faktory, ktoré ovplyviuja stav biodiverzity. Ministerstvo Zivotného prostredia SR a Sloven-
ska agentdra Zivotného prostredia sa pred niekolkmi rokmi rozhodli na tieto potreby rea-
govat aj pomocou vyuZitia strategickgch vghladov(ch stadii, vdaka ktorgm je mozné syste-
maticky a komplexnejsie analyzovat budice rizika a neistoty. Rozmygslanie o budtcnosti nam
umoznuje skamat rézne alternativy.

1 Vtejto publikacii chGpeme pojem ,priroda” v Sirsom zmysle, ako len ,ochrana prirody”,
rozumieme pod nim ,biodiverzitu” v celej svojej Sirke, teda rozmanitost génov, druhov, popu-
lacii, ekosystémov [a ich sluzieb], vratane krajiny.

Predkladana monografia je prvou komplexnou vghladovou Stidiou zameranou na environ-
mentalnu politiku na Slovensku. Scenare predstavené v tejto publikacii vam ukazu rézne

a ilustruja aj rézne socialno-ekonomické faktory, ktoré k nim mézu viest.

Budicnost sice nem6zeme predpovedat s Gplnou presnostou, nasim konanim v sacasnosti
a predvidavgm planovanim ju vSak m6zeme spolutvorit a dokladnejsie sa na fu pripravit.

Verime, Ze aj tato praca prispeje k diskusii, ako ¢o najlepsie nastavit politiky ochrany prirody
a biodiverzity, aby bola priroda odolna a pripravena na budiice zmeny.

Milan Chrenko a Katarina Butkovska

generalny riaditel sekcie environmentalnej politiky, EU a medzinGrodngch vztahov
a generalna riaditelka sekcie ochrany prirody, biodiverzity a krajiny
Ministerstvo Zivotného prostredia SR
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V roku 2019 sme si na Slovensku pripominali 100. vgrocie Statnej ochrany prirody. Bola to dobra prilezitost nielen na hodno-
tenie jej sG¢asného stavu, ale aj na diskusiu o tom, aki ma buddcnost. Ostatné hodnotiace spravy na medzinarodnej Grovni
poukazuji na neudrzatelng vivoj v oblasti biodiverzity, pozorované st viaceré negativne az nevratné zmeny. Slovensko nie je
ostrov a globalne vplyvy, ako je zmena klimy, sa tu prelinaja s nasimi neudrzatelngmi vzorcami viroby a spotreby.

Slovensko sa pusi nadhernou prirodou a biodiverzitou, ktora v prepocte na velkost Gzemia patri k najvyssim v Europe (SABO et
al., 2011). Prelina sa tu horsky region Karpat s nizinngm Panonskym, ¢o predurcuje réznorodost druhov aj biotopov. Ochrana
prirody je Coraz silnejsie ukotvena v legislativhych predpisoch a dokumentoch na globalnej, eurépskej aj narodnej arovni.
Napriek tomu vSak nedavne hodnotiace spravy poukazuji na to, Ze sa nam nepodarilo dosiahnut viacero cielov do roku 2020
na zlepsenie stavu biodiverzity. Preto zo strednodobého (do roku 2030) az dlhodobého (do roku 2050]) hladiska bude potrebné
vdacsie Usilie a zasadnejsie, transformacné zmeny celej spolocnosti, aby nasa priroda a ekosystémové sluzby, ktoré nam po-
skytuje, boli dostatocne chraneng, cenené a obnovené.

Hlavngm cielom strategickej vghladovej stidie do roku 2050 v oblasti biodiverzity bolo s vyuzitim zahrani¢ngch skasenosti
a ramca scenarov pre Eurépu spracovat scenare pre prirodu na Slovensku. Zarovei mal samotn{ proces tvorby scenarov
poslazit na posilnenie domacich kapacit v oblasti prognézovania a vjhladov{ch stadii. V neposlednom rade, kedZe scenarovy
pristup je mienen( ako velmi praktick{ nastroj na prekonanie bariér medzi vedou a politikou v oblasti prirody, bolo cielom
otestovat moznosti tohto pristupu v ramci Slovenska.

Hlavngm v{stupom je vypracovanie zakladného scenara a Styroch hlavngch scenarov mozngch vgvojov{ch trajektorii pre
prirodu Slovenska: Scenar €. 1: Tradicie. Priroda ako zdroj kultdrnej identity; Scenar €. 2: Biodiverzita. Navrat k divokej prirode;
Scenar €. 3: Ekonomika. Priroda v prostredi volného trhu; Scenar €. 4: Inovacie. Smart vyuzitie ekosystémovych sluzieb.

Predkladané scenare predstavuja Styri mozné perspektivy, z ktorgch kazda skima alternativny buddci stav prirody, ale aj
socialno-ekonomické faktory, ktoré k nemu mézu viest. Cielom publikacie je hlavne poskytnat relevantné informacie a pod-
nety pre budicu agendu v ramci verejnych politik v oblasti biodiverzity po roku 2020. Roz3irenie konceptu prirody méze viest
k vacsej angazovanosti obcianskeho, akademického a podnikatelského sektora v Usili prospesnom pre prirodu a nasledne pre
celd spolocnost.

Uvodna éast publikacie popisuje vchodiska, dalsia metodickeé pristupy. Nasledujaca kapitola je venovana zakladnému scena-
ru (Vgvoj v ramci sa¢asnych trendov). Pozostava z jeho popisu, analgzy silngch a slab{ch stranok (SWOT], opisu stavu prirody
v takto predpokladanom vivoji. Dalej st identifikované hnacie sily, désledky pre jednotlivé sektory a hodnotenia moznich
interakcii medzi jednotlivymi faktormi.

Nasleduja kapitoly, ktoré predstavuja Styri alternativne scenare do roku 2050 (Tradicie, Biodiverzita, Ekonomika, Inovacie).
Pracuja tiez so SWOT analgzami silngch a slabgch stranok a opismi stavu prirody. St¢astou analJzy je identifikacia hnacich
sil a dopady na jednotlivé sektory. Vsetky tieto scenare maja narativny opis a sa ilustrované piatimi r6znymi vizualizaciami
prirody v roku 2050.

Kapitola venovana vyzvam pre tvorbu strategickgch doku-
mentov po roku 2020 prepaja vizvy, ktorgm celi biodiver-
zita, so Zelanou budicnostou a nacrtava sposoby rieSenia
rozporov medzi si¢asngmi trendami a viziami zachovania
prirody a manazmentu krajiny. V tejto casti sa tiez diskutu-
je o moznostiach vyuzitia scenarového procesu pri tvorbe
environmentalnych politik po roku 2020.

Zaverecna Cast publikacie obsahuje stru¢ng slovnik poj-
mov, ktoré sa najcastejsie vyskytuji v oblasti strategickgch
vghladovych stadii (foresight).

STRUCNA CHARAKTERISTIKA

SCENAROV
phon]
S

Pri tomto scenari je pre ludi na Slo-
vensku v polovici 21. storocia dolezita
ich kultarna identita a navrat k tradi-
ciam. Potrebuja sa identifikovat s miestami, kde zija. Zalezi
im na nich, vytvaraja miestne akéné skupiny, ktoré spolu-
pracuja na rozvijani kultarnych a prirodngch hodnét, zvela-
dovani zivotného prostredia pre plnohodnotng kazdodennyg
zivot. V azemnych rozvojovych planoch sa velka pozornost
venuje zastipeniu sidelnej vegetacie a vytvaraniu oddy-
chovych zén, aby bola priroda vzdy dostupna a nablizku.
Estetika krajiny je ddlezita. Obnovili a rozsirili sa charak-
teristické krajinné prvky, ako sa remizky, medze, brehova
vegetacia pozdiz tokov, rybniky, prvky historickej krajinnej
Struktary (kamenné mariky a terasy v polnohospodarskej
krajine, vinne a zemné pivnice). Renovuji sa aj mnohé kul-
tdrne prvky a pamiatky v krajine, ako sa historické budo-
vy, kastiele, zamky, historické tovarne, zriicaniny hradov ci



bgvalé vodné mlyny pri riekach. Podla priestorovich moz-
nosti sa tieto objekty sprevadzané sidelnou vegetaciou,
volne dostupné pre verejnost. Hospodarstvo tohto scena-
ra je zalozené na obehovom hospodarstve zameranom na
podporu lokalnej produkcie. Narastol zaujem o ekologické
polnohospodarstvo a bioprodukciu, zlepsila sa ekologicka
stabilita intenzivne vyuzivanej polnohospodarskej krajiny,
a to vdaka zvgsenému podielu zelenej a modrej infrastruk-
tdry. Obhospodarovanie lesov sa vykonava udrzatelne s
ddérazom na takd drevinovd skladbu a réznorodi vekovd
Struktdru porastov, ktoré sa schopné adaptovat sa na zme-
nu klimy. Podobne aj pri vodnom hospodarstve sa zaviedli
mnohé opatrenia na zadrziavanie vody v krajine a integ-
rovangy manazment povodi a krajiny a vdaka zvgSenému
zastlpeniu zelenej a modrej infrastruktiry sa zlepsili aj
mikroklimatické podmienky. Tieto opatrenia maja vsak len
limitovang vplyv a nedokazu viraznejsie zvratit negativne
vplyvy globalnej zmeny klimy na mnozstvo a kvalitu véd,
co tiez obmedzuje moznosti pre udrzatelné rybné hos-
podarstvo. Ludia uprednostiujd lokalne potraviny, najma
ovocie a zeleninu, ¢im sa znacne podporuje aj ochrana a
vyuzivanie tradi€ngch a lokalnych genetickgch zdrojov.
Oblabené sa aj tradicné jedla a virobky spojené s ovciar-
stvom, ktoré ma na Slovensku dlha tradiciu. Laky a pasien-
ky s pasucim sa dobytkom alebo ovcami dotvaraja typickg
raz podhorskgch a horskych oblasti. Krajinu si [udia uzivaja
napriklad prostrednictvom cyklistiky, turistiky, kanoistiky,
rybarstva alebo polovnictva. Spolo¢nost ocenuje tradiéné
typy kultarnej krajiny vratane tgch, ktoré sa nachadzaja v
odlahlgch oblastiach — majitelia a uzivatelia pozemkov do-
stavajd podporu naich zachovanie a udrzatelné vyuzivanie.
Iniciativu prevzali miestne komunity, obcianske skupiny,
farmari a podnikatelia. Investicie do prirody a krajiny a ozi-
venie vidieckej krajiny ma pozitivny vplyv aj na biodiverzi-
tu, zlepsSenie kvality ovzdusia, pédy a vody a posilfiovanie
ekologickej siete, obnovu ekologickej konektivity v krajine.
Vdaka vytvaraniu prirodngch parkov a biotopov sa zlep3uju
zivotné podmienky aj pre opelovace a vtactvo. Pokracuji

nepriaznivé tendencie pre najohrozenejsie typy biotopov
a velkgm ohrozenim pre prirodu je tiez Sirenie invaznych
druhov. Na narodnej a regionalnej Grovni sa podporuja pro-
jekty pozemkovych dGprav, v ramci ktorgch st vyclenované
verejné plochy na podporu spolocn{ch priestorov, sidelnej
vegetacie a ochrany prirody. Regionalne organy vytvaraji
podmienky pre fungovanie miestnych skupin a koordinu-
ja ich iniciativy, nakolko krajina je povazovana za verejny
statok. EU a nasledne aj Slovensko finanéne podporuje ta-
kéto lokalne iniciativy a platformy.
»?\W;
W

2050 zaberajua velky podiel Gzemia

Slovenska prirodné a prirode blizke

ekosystémy, ktoré zlepsuja stav a kvalitu zivotného pro-
stredia, zatial €o priblizne polovica Gzemia je intenzivne
vyuzivana a slazi na zabezpecenie potrebnych tovarov
a sluzieb pre obyvatelov. Takato zasadna transformacia
bola podmienena celospolo¢enskou zmenou hodnotovich
orientacii a rozvojovych cielov. Hoci kla€ovou hnacou silou
boli samotné prirodné procesy, fungovanie scenara vyza-
dovalo rozsiahle prvotné investicie a zasahy do krajiny, ako
aj naslednd G¢innd spolupracu na vsetkgch arovniach od
miestnej az po nadnarodnd. Realizaciu scenara umoznil
najma fakt, ze v spolocnosti 21. storocia ludia silne vnima-
ja vgznam vnatornej hodnoty prirody a citia spoluzodpo-
vednost za to, aby jej poskytli dostatoény priestor a cas
na prirodzeng vgvoj. Okrem toho si uvedomuja, ze odol-
na priroda je nevyhnutngm predpokladom na zmiernenie
ucinkov globalnej zmeny klimy a sdvisiacich environmen-
talnych vyziev, ktoré sa stali hlavngm limitujacim faktorom
kvality zivota v celej Eurépe. Uznavaji najma, Ze prevencia
a spravny manazment krajiny ako takej dokaze zabranit
prirodngm katastrofam a negativhym désledkom zmeny

Ako vysledok tohto scenara, v roku

klimy. Z tohto dévodu bola v EU aj na Slovensku postup-
ne vytvorena siet prirodngch azemi, ktora je udrziavana
a madro spravovana. Tvoria ju velké biocentra (rozsiahle
bezzasahové chranené Gzemia), biokoridory (prirodné ko-
ridory pre volne Zzijice suchozemské a vodné Zivocichy) a
interakéné priestory (extenzivne vyuzivané poloprirodné
Gzemia). V tychto Gzemiach mo6zu [udia vdaka ekoturiz-
mu navstevovat miesta, kde v prirodzen{ch biotopoch zija
velké Selmy, iné vzacne ZivocCichy a rastd vzacne rastliny,
kde m6zu okusit pokoj, velkolepost a rozmanitost prirody.
Revitalizované su rieky a mokrade, mestské prirodné prvky
st domovom bohatej diverzity rastlin a zivoc€ichov. Exis-
tencia a prirodzené fungovanie tjchto prirodngch Gazemi
sU prepojené aj so socialno-ekonomickou agendou - po-
skytujua noveé zdroje prijmu z udrzatelného turizmu, polno-
hospodarstva, lesnictva, rybarstva a polovnictva. Sprava
a vyuzivanie tgchto Gzemi sa zabezpecuja v partnerstve
roznych skupin spolocnosti — Statnej spravy, samospravy,
obcianskych zdruzeni aj sikromngch investorov. Iniciativy
sa koordinuja na nadnarodnej drovni s cielom vytvarania
a udrziavania fungujicej spojitej eurdpskej siete prirod-
nych Gazemi. Vyuzivanie ostatngch Gzemi mimo tejto sie-
te je intenzivne, pretoze na zabezpecenie potrebného
mnozstva surovin, tovarov a sluzieb je vymedzengy mensi
priestor ako v minulosti. Dodrziavanie environmentalnych
Standardov a stvisiace konflikty a strety zaujmov sa riese-
né existujacimi nastrojmi z oblasti Gzemného planovania,
ochrany prirody a krajiny a hodnotenia vplyvov na zivotné
prostredie. Do roku 2050 sa darilo ciele v oblasti biodiver-
zity v ramci Eurdpy aj Slovenska plnit pomerne Gspesne —
avsak za cenu velkgch finanén{ch nakladov a obmedzenia
hospodarskych aktivit. To vedie k problémom a konfliktom
pri zriadovani a manazmente prirodngch Gzemi a pri ob-
hospodarovani ostatného Gzemia.



Scenar charakterizuja pristupy zalo-

Zené na majetkovych pravach a trhu.

Environmentalna legislativa nema

obmedzovat vlastnicke prava. Sikromné vlastnictvo a po-
nechanie osobnej slobody v spravovani prirody sa preto
reguluje len ramcovo na narodnej a eurdpskej drovni. Pod-
poruja sa skor dobrovolné pravidla — vychadza sa z predpo-
kladu, Ze vlastnik a uzivatel bude vo svojom zaujme chranit
svoj majetok. Stat a samosprava zodpovedajl za zabez-
pecenie zakladnej sistavy chranengch dzemi a priaznivy
stav prioritngch druhov a biotopov eurépskeho vjznamu,
zatial ¢o sikromné spolocnosti, mimovladne organizacie
Ci verejnost zabezpecuju starostlivost o chranené Gzemia
mimo tejto sdstavy v ramci celého Slovenska. Ekonomickeé
ukazovatele tlacia hospodarske subjekty na efektivnejsie
vyuzivanie surovin. Aj v tomto systéme plati princip do-
putu a ponuky. Stat sa snazi o premietanie negativnych
externalit do ceny vSetkych tovarov a sluzieb, ale tento
trend komplikuje aktivne blokovanie zo strany podnikate-
lov, ktori operujd svojou konkurencieschopnostou. Priroda
sa povazuje za zdroj hospodarskeho rastu. Privatizuja sa
prirodné zdroje vo vlastnictve statu (polnohospodarska
p6da, lesy a volna krajina vratane chranengch Gzemi). Roz-
ne ekonomické zaujmy a rézna droven environmentalne-
ho povedomia vlastnikov a uzivatelov vedie k pozitivhym
aj negativnym nasledkom pre prirodu na miestnej Grovni.
Sakromni aktéri maja pre ochranu prirody rézne motivy
a zaroven rézne predstavy, €o je efektivna ochrana. Sprav-
covia chranenych Gzemi nasli spdsoby, ako ziskavat prijmy
na spolufinancovanie ochrany prirody. Buduja sa sikromné
poloprirodné Gzemia s vilami vratane parkov, aleji, lk a ja-
zier, ktoré zmierfujd negativne nasledky zmeny klimy. Tie-
to prvky zelenej a modrej infrastruktary poskytuja priestor
na relax cloveka a tiez biotopy pre niektoré volne zijace
rastliny a zivocichy. Ide vSak o pomerne umelé systémy,
viac podobné usporiadangm parkom. Uvedené krajinné
prvky sa dari vytvarat v spolupraci viacergch zainteresova-
ngch skupin (stakeholderov). V mestach vznikaja sikromné
parky, kde st bezné clenské alebo vstupné poplatky. Ciele
do rokov 2020 az 2030 v oblasti biodiverzity a zmeny klimy
sa nepodarilo splnit. Dominancia ekonomickgch aspektov
v spolo¢nosti radikalne zhorsila stav biodiverzity. Vyuziva-
nie prirody pre cestovny ruch ohrozuje chranené Gzemia.

Ochrana prirody je dobre zabezpecena len na limitovan{ch
Gzemiach, ktoré generuja zisk, napriklad vdaka vstupnému,
na lokalitu naviazangm sluzbam vratane predaja suvenirov.
V{razng déraz na ekonomické vyuzZivanie zdrojov spolu so
zmenou klimy vedie k neustalym extrémom pocasia, roz-
padu viacergch ekosystémov, bytku druhov a viraznému
nastupu invaznych druhov meniacich (polo)prirodzené
biotopy a spdsobujicich silné alergie u [udi. Tieto zmeny
urgchlili (pozitivnu) zmenu pristupu k prirode. U istej ¢as-
ti populacie sa zvgsila motivacia k environmentalnemu
spravaniu, pribudli environmentalne orientovani sikromni
podnikatelia, zvgsila sa aloha environmentalnej vjchovy,
narastla ob¢ianska angazovanost a mimovladne organiza-
cie s délezitou sacastou spolocnosti. Polnohospodarstvo
a lesnictvo st zamerané na zisk a efektivnu produkciu po-
travin a dreva. Vo zv{Senej miere sa tu uplatiuje princip
ekosystémovych sluzieb a ekosystémového Gctovnictva,
ten vsak nedokaze vyrovnavat nasledky intenzivneho vy-
uZivania prirody a krajiny. Sprivatizovana je uz znacna cast
lesov a vstup do nich je obmedzen{ na vlastnikov, uziva-
telov a platiacich navstevnikov. Mala cast biopotravin je
produkovana pre Gzku skupinu ludi, ktori si to mézu dovo-
lit, zvySok sa doraba na principoch intenzivneho polnohos-
podarstva. KedZze rovnovahu medzi sluzbami zabezpecuja
stkromni aktéri, prevlada déraz na zasobovacie a kultdrne
sluzby (napriklad potraviny, drevo a biomasa, polovnictvo
a cestovny ruch). Requlacné sluzby, ktorgch prinosy st dl-
hodobé alebo menej viditelné, si podhodnotenég, ¢o zvysu-
je riziko vaznych skéd spdsobenych extrémnymi udalosta-
mi. Socialne rozdiely vedi k tomu, Ze priroda je pre znacna
cast populacie luxusom.

V tomto scenari nastava transfor-

macna, celospolocenska zmena z

konzumnej na udrzatelnd spoloc-

nost, ktora uznava, ze sluzby prirody s nevyhnutné pre
zivot cloveka. Realizuje sa prechod na zelené a obehové
hospodarstvo. Zasadna je spolupraca naprie¢ réznymi vg-
robngmi retazcami, ako napr. vo vgrobe potravin, krmiy,
vlakien, chemikalii a energie. Prebieha v ramci inovacngch
sieti, v ktorgch sa stretavaja ,zeleni” priekopnici z réznych
sektorov od vedeckého, sikromného, cez finan¢ng, az po
obciansky. Diskutuja o spdsoboch v{roby a spotreby, vy-
mienaja si poznatky a hladaja cesty, ako minimalizovat
negativne vplyvy na zivotné prostredie, respektive ako im
predchadzat. Priroda je vdaka tomuto pristupu réznoroda
a funkéna a poskytuje rézne druhy sluzieb. Problematika
Zivotného prostredia ma nadrezortné postavenie a kompe-
tencie vladnych organov a organizacii pre environmental-
nu oblast sa vgjznamne posilnili. Politiky napriec volebngmi
obdobiami st koherentné a strategicky a dlhodobo prioriti-
zuja klimaticka neutralitu, ochranu prirody a ekosystémo-
vych sluzieb. Tvorcovia politik automaticky vyuzivaja ra-




mec ekosystémovych sluzieb. Ten sa vyuziva pri hodnoteni
investicii, ako aj pri Gzemnom a priestorovom planovani a
hodnoteni vplyvov na Zivotné prostredie. Prirodng kapital
sa vyuziva udrzatelne a zabezpecena je dlhodoba a kon-
tinualna Gdrzba chranengch Gzemi. Bezzasahové Gzemia
sa rozsirili na 75 % celkovej rozlohy kazdého narodného
parku. Ubytok biodiverzity, ako aj degradacia ekosysté-
mov a ich sluzieb sa postupne stabilizuje, obnovilo sa 30 %
degradovanych ekosystémov. Ekologicky viznamné Gze-
mia s0 prepojené koridormi. Kultdrna krajina nie je opus-
tena, ale monitorovana a jej vyuzitie optimalizované tak,
aby sa zachovali ekosystémové sluzby. Oproti roku 2020 sa
drevinova skladba a vekova Struktira lesov diverzifikovala.
Vdaka tomu lesy poskytuja Siroké spektrum ekosystémo-
vych sluzieb a posilnila sa ich odolnost voci zmene klimy.
Obhospodaruja sa prirode blizkym spésobom, vo vacsej
miere sa taktiez vyuZiva agrolesnictvo, ktoré prispieva
k adaptacii na zmenu klimy a jej nepriaznivé acinky, ako
sucho ¢i erdzia pédy. Podiel biohospodarstva a ekologic-

kého polnohospodarstva na domacej produkcii vjznamne
vzrastol. Polnohospodarstvo vyuziva prirode blizke rieSe-
nia a agroekologické postupy, zdokonaluja sa nové techno-
logie a pribadaja agroinovacie. Doraz sa kladie na podporu
biodiverzity (najma opelovacov), ako aj prirodzengch pre-
datorov. Urovefi vedy a vijskumu na Slovensku sa neustale
zvysuje. Zlepsila sa koordinacia medzi rezortmi a ich orga-
nizaciami. Podpora z verejnych zdrojov sa v tejto oblasti
prerozdeluje transparentne. V{razne sa zv{sil podiel ve-
rejngch a stkromnych investicii do vedy a vgvoja a v roku
2050 dosiahol eurdopsky priemer. Podiel celkovgch vgdav-
kov na vgskum a vgvoj dosahuje priblizne 3 % HDP. Do roku
2050 sa v EU podarilo prejst na nizkouhlikové a obehové
hospodarstvo. Fosilne paliva sa vyradili z energetického
mixu Slovenska a domaca tazba uhlia sa skoncila. Vzras-
tol taktiez podiel obnovitelngch zdrojov v energetickom
mixe, miera vyuzivania decentralizovanych zdrojov ener-
gie, ako aj energeticka efektivnost hospodarstva. V ramci
dosiahnutia uhlikovej neutrality boli prijaté efektivne opat-

renia na vhodngy manazment krajiny a rieSenie energetic-
kej chudoby. Slovensko je prosperujiacou krajinou a ludia
v ramci post-materialistickjch hodnét podporuja ochra-
nu prirodného a kultdrneho dedi¢stva. Ochrana a obnova
ekosystémov a ich sluzieb je prioritou Gzemnoplanovacich
procesov a nedochadza k nekontrolovanej suburbanizacii.
V mestach sa rozsirila vegetacia a vodné prvky, ulice su le-
mované stromovymi alejami, pri chodnikoch sa vysadzaja
dazdové zahrady. Vyuzitie zelengch striech ¢i vertikalnej
zelene je beznou a rozsirenou praxou. Zriaduja sa sidelné
lesoparky a komunitné zahrady, obnovuja sa degradova-
né mestské ekosystémy a nevyuzivané priemyselné arealy
(brownfieldy). Tento scenar operuje v ramci scenara RCP2.6
Medzivladneho panelu OSN pre zmenu klimy, v ramci kto-
rého zmena priemernej globalnej teploty na konci 21. sto-
rocia nepresiahne 1,5 °C stupia (oproti predindustrialnemu
obdobiu).

i

R6zne scenare pre prirodu Slovenska by mali slazit ako zaklad na pripravu argumentov
a ako zdroj indpiracie, nemali by v3ak byt povazované za plany do buddcnosti, ani za plno-
hodnotné spektrum, ktoré by zachytavalo reprezentativny sibor mozngch a zelangch bu-
dacnosti. Vgzvou do budicna bude skér prekrocit ramec tgchto pristupov a kombinovat ich
tak, aby zaujem a starostlivost o prirodu mohli byt prepojené s dalSimi spolo¢enskgmi cielmi
a aby politiky v oblasti ochrany prirody mali podporu Sirokej spolo€nosti a pomohli plnit ciele
(nielen v tejto oblasti] do rokov 2030 az 2050. Pohlad na tieto styri scenare a spdsoby, akgmi
sa stavaju k vjzvam v politikach v oblasti ochrany prirody, nas priviedol k viacergm témam,
ktoré by mali byt predmetom diskusie s cielom ziskat pre politiku ochrany prirody podporu
Sirokej verejnosti. Len dobre cielené politiky zamerané na kritické oblasti, druhy a ekosysté-
moveé sluzby, pomdzu zabranit najnebezpecnejsim nasledkom na ludi a spolo¢nost z dévodu

Gbytku biodiverzity v blizkej budicnosti. Stratégia pre biodiverzitu sa bude musiet zaoberat
SirSimi vztahmi medzi biodiverzitou a dalsimi spolo¢enskgmi a ekonomickgmi procesmi, me-
novite transformaciou hospodarskeho sektora na dosiahnutie udrzatelného rozvoja v ramci
environmentalnych moznosti nasej planéty.

Jedngm z nastrojov vyuzivangm pre vyhladové stadie sa takzvané ,divoké karty”. Ide o uda-
losti s nizkou pravdepodobnostou, ale s velkjm dopadom. M&zu predstavovat zlomové body
vo vyvoji systému. Takou udalostou je v roku 2020 ohrozenie virusom SARS-CoV-2. Scena-
re, ktoré popisujeme, boli vypracované pred zaciatkom globalnej pandémie a vychadzaja
z predpokladu, Ze tato divoka karta systémom otrasie, avsak radikalne nezmeni hlavné iden-
tifikované trajektorie. Ci tomu tak bude, uvidime v najblizsom Ease.



Tabulka €. 1: Klucové charakteristiky jednotlivgch scendrov

Oblast

Vseobecné
tendencie

Spolocnost

ainstitdcie

Stav prirody
v roku 2050

Vyuzivanie
krajiny

BAU. Zakladngy scenar

Tradicie. Priroda ako zdroj kultirnej
identity

Kultdrna identita a vacsia identifika-
cia [udi s miestom, kde Zija. Spolo¢-
nost ocenuje tradiéné typy kultarnej
krajiny. Iniciativa miestnych ko-
munit, ob¢ianskych skupin, farmarov
a podnikatelov, ktori vytvaraja pri-
rodné prostredie.

Vysoka angazovanost miestnych
komunit, miestnych akéngch skupin,
MVO, zvisena podpora pre prirodu
zo strany samosprav. Lokalpatrio-
tizmus, pozitivny vztah obyvatelov

k miestam, kde zija, ako odpoved

na globalizaciu. Narodné organy
a organy EU odstraiuji prekazky pre
takéto iniciativy a zaroven tieto ini-
ciativy spolufinancuja.

Podpora ochrany prirody, ta je na-
blizku a dostupna. Okrem prirodngch
a poloprirodnygch biotopov aj kultar-
nohistorické prvky so sprievodnou
Gpravou prvkov zelenej a modrej
infrastruktary. Chranené dzemia su
atraktivne pre ludi pre ich genius loci.
Extenzivne obhospodarovanie na vi-
dieku prispieva k zastaveniu negativ-
neho trendu poklesu biodiverzity ¢i k
zlepSeniu podmienok pre opelovace.

Doéraz na wvyuzivanie prirodngch
zdrojov v silade s principmi udrza-
telného rozvoja, vytvaranie novgch
biotopov, budovanie zelenej a mod-
rej infrastruktary.

Biodiverzita. Navrat k divokej

prirode

Vgznam nenarusenej (divokej)
prirody pre jednotlivca a spoloc-
nost; je podmieneny celospolo-
c¢enskou zmenou hodnotovych
orientacii a rozvojovych cielov
a prinasa aj velké zmeny wvy-
uzivania krajiny na celom Gzemi
Slovenska.

VysSia forma environmentalnej
uvedomelosti. Velmi vysoka mie-
ra participacie a velmi vjznam-
na Gloha miestnych partnerstiev
(MVO, zdruzenia, miestna samo-
sprava). Regulaéna a kontrolna
aloha statnych organov a europ-
skych institdcii. Nové nastavenie
ekonomickych nastrojov, zv{se-
nie podielu verejngch pozemkov
(Statne a obecné vlastnictvo).

Zvacsila sa rozloha prirodngch
azemi s dérazom na zachovanie
a obnovu biodiverzity.
Revitalizacia krajiny a obnova
ekologickej konektivity s vyuzi-
tim konceptu zelenej a modrej
infrastruktary.

Nové konflikty (strety obyvate-
lov so Selmami, psychologickg
faktor, bezpecnost obyvateloy,
dopravy a pod.).

Velkeé kontrasty, polarizacia Gze-
mia na prirodnd a intenzivne
hospodarsky vyuzivand krajinu.
Vacsi podiel prirodngch a polo-
prirodngch Gzemi, zv{sené riziko
intenzivnych degradaéngch pro-
cesov v okolitej krajine.

€Ekonomika. Priroda v prostredi
volného trhu

Antropocentrizmus. Priroda je
podriadena ekonomickim zauj-
mom. Ochrana prirody sa riadi
kalkulaciou ekonomickych na-
kladov a vgnosov, aplikovanim
trhovych principov a ekonomic-
kgch nastrojov.

€U, stat i samosprava davajd len
zakladné regulacie v environ-
mentalnej oblasti. Na kompen-
zaciu dominancie ekonomickgch
pristupov potrebna ovela vyssia
miera participacie obyvatelstva
a MVO a ich environmentalneho
povedomia Ci zodpovednosti.

Len nevyhnutné regulacie v ob-
lasti biodiverzity, Stat zabez-
pecuje a financuje minimalnu
sastavu chranengch dzemi pat-
riacich do sastavy Natura 2000.
ZvySok prirodngch dzemi je
v stkromngch rukach alebo ho
spravuji  obcianske iniciativy
a pocetné MVO. Do narodnych
parkov, prirodngch rezervacii,
ale aj sakromnych mestskych
parkov sa plati vstupné.

Krajina viac ovplyvnena hospo-
darskou cinnostou. Podiel pri-
rodnych a poloprirodngch Gzemi
v krajine je nizsi. Privatizacia po-
zemkov a ich hospodarske vy-
uzitie.

Inovacie. Smart vyuzitie eko-

systémovych sluzieb

Udrzatelné vyuzivanie priro-
dy a ekosystémovych sluzieb.
Spolocnost je zelensSia a udrza-
telnejsia, investuje do vgskumu
a inovacii a zohladnuje exter-
né naklady savisiace s v{yrobou
a spotrebou.

Dovera celej spolocnosti a hos-
podarskych aktérov v to, ze
prechod na zelené, klimaticky
neutralne hospodarstvo je moz-
ny a ziaduci. Spdsob, akgm sa
vyuzivaja prirodné zdroje, sa za-
sadne zmenil. Posun od konzum-
nej spolocnosti k uvedomelej,
udrzatelnej, ktora sa vyznacuje
dobrovolnou skromnostou na
réznych Grovniach (€U, Sloven-
sko, regiony a lokalna droven),
paradigmatickg posun k holistic-
kému pristupu.

Priroda sa vyuziva udrzatelne,
poskytuje sluzby v prospech sa-
€asngch a budicich generacii.
Priroda je réznoroda a funkéna.
Rozloha prirodnjch dzemi sa
zvacsila a ich funkciou je pre-
dovsetkgm plnit lokalny dopyt
po ekosystémovych sluzbach.
Démyselné je budovanie zelenej
a modrej infrastruktary. Vlastnici
a uzivatelia sa aktivne zapajaja
do ochrany prirody.

Vyuzivanie krajiny udrzatelngm
spdsobom, vdaka ¢omu priroda
poskytuje réznorodé ekosysté-
mové sluzby. Posilnenie ekolo-
gickej konektivity medzi prirod-
nymi Gzemiami, ako aj odolnost
krajiny voci zmene klimy.



Demografia

Hospodarstvo

Polnohospodar-
stvo

Lesy a lesné
hospodarstvo

Voda a vodné
hospodarstvo

Zvysi sa zaujem [udi o bgvanie na
vidieku.

Hospodarstvo zaloZzené na obeho-
vych principoch, zamerané na pod-
poru lokalnej produkcie. V silade s
BAU déjde k zvySovaniu materialovej
efektivnosti virobnich procesov a
minimalizovaniu produkcie odpadu.

Zvyseny zaujem o ekologické polno-
hospodarstvo a bioprodukciu, zlep-
Senie ekologickej stability intenziv-
ne wvyuzivanej polnohospodarskej
krajiny.

V salade s principmi udrzatelného
obhospodarovania. Déraz na adap-
tacné opatrenia na zmenu klimy,
podporu tvorby réznovek{gch poras-
tov a prispbsobenie druhovej sklad-
by porastov meniacim sa podmien-
kam.

Nové technologické postupy za-
merané na zlepsenie kvality a za-
drziavanie vody v krajine (podpora
polhohospodarstva aj zvySovanie
biodiverzity).




1 Uvod

Spracovanie strategickej vihladovej stadie do roku 2050 v oblasti biodiverzity (tzv. Sce-
nare pre prirodu Slovenska do roku 2050) nadvazuje na stadiu Scenare vgvoja v Zivotnom
prostredi 2020+ (FILEAK & POVAZAN (eds.), 2017). Zaroven tato Stadia reflektuje zvysujaci sa
pocet medzinarodngch a narodngch stadii v tejto oblasti. Progndzovanie a vjhladové stadie
v oblasti zivotného prostredia st v sacasnosti na vzostupe.

Hlavnou motivaciou tvorby scenarov s cielom posidit potencialny environmentalny, so-
cialno-ekonomicky alebo technick( vgvoj a ich ocakavané ddsledky je pochopenie neistot
a rizik, ktoré budicnost prinasa (Priess et al., 2018]. Na jej postdenie sa okrem scenarov
pouziva Siroka Skala pristupov, ako st progndzy, predpovede Ci analgzy trendov a neistét.
V kontexte vghladovych stadii o zZivotnom prostredi s dnes prave scenare dominantngm
pristupom. Zaroven je snaha vyplnit niektoré tematické medzery v existujicich rozsiahlych
klimatickgch environmentalnych scenaroch, ako napr. postdit podmienky veduace k zvgseniu
alebo znizeniu Grovne ekosystémovych sluzieb (FERRIER et al., 2016). Existuje snaha o Sirsie
vyuzivanie integrovangch stadii environmentalnych scenarov, ktoré prispievaja k hodnote-
niu buddcnosti prirodného kapitalu a ekosystémovych sluzieb v réznych environmentalnych
a spolocenskych podmienkach a kontextoch.

Buducnostou ekosystémovich sluzieb sa zaoberalo Ekosystémové hodnotenie tisicrocia
(MEA, 2005], na prelome milénii bola publikovana dlhodoba vihladova stadia Globalne sce-
nare biodiverzity na rok 2100 (SALA et al., 2000] a o desat rokov neskdr praca Scenare bio-
diverzity: Projekcie zmeny biodiverzity a pridruzengch ekosystémovych sluzieb v 21. storoci
(LeADLEY et al., 2010). Na globalnej Grovni boli spracované viaceré archetypy (rodiny) sce-
narov (IPBES, 2016), dalej scenare v ramci modelov GLOBIO [ALKEMADE et al., 2009) alebo
Globalneho environmentalneho vghladu (GEO-6, 2019). Na Grovni €U si to napr. vstupy
projektov ALARM [SPANGENBERG, 2007; SPANGENBERG et al., 2012), SCENES (Kok et al., 2011)
alebo OpenNESS (PrIess et al., 2018). Okrem toho, predpokladané zmeny vo vyuziti krajiny
v EU do roku 2030 uvadzaji VERBURG et al. [2006) a do roku 2050 KUHLMAN et al. (2006).
Porovnanie viacerJch eurdpskych scenarov a modelov podavaja napr. Kok et al. (2015).

VJznamnou motivaciou pre zaoberanie sa budicnostou nasej prirody boli tiez ostatné hod-
notiace spravy na medzinarodnej Grovni, ktoré st do zna€nej miery alarmistické a poukazuja
na neudrzatelny vgvoj v oblasti biodiverzity — Sprava globalneho hodnotenia biodiverzity
a ekosystémovych sluzieb (IPBES, 2019), Sprava o zivotnom prostredi Eurépy, Stav a per-
spektiva 2020 (EEA, 2019), respektive zmeny klimy - Sprava globalneho oteplovania 0 1,5°C
(IPCC, 2018).

Pri priprave stadie sme zaroven cerpali z visledkov medzinarodnej spoluprace, hlavne
v ramci Eurdpskej Gnie. Eurépska environmentalna agentira (EEA) sa snazi budovat kapacity
v oblasti pripravy scenarov a vjhladov{ch 5tadii prostrednictvom tzv. narodngch referenc-
ngch centier pre vghladové informacie a sluzby (NRC FLIS) v ramci siete Eionet. Zdrojom
inspiracie zo zahranicia bol hlavne projekt Nature Outlook (VAN ZeTs et. al., 2017). V ramci
neho boli pre prirodu Eurdpy do roku 2050 vypracované Styri scenare, ktorgm predchadzal
narodny pohlad na prirodu Holandska do roku 2040 (VAN OOSTENBRUGGE et al., 2011).

Hlavngm cielom strategickej vjhladovej stadie do roku 2050 v oblasti biodiverzity bolo s vy-
uzitim zahrani¢nych skiasenosti a ramca scenarov pre Eurdpu spracovat scenare pre Sloven-
sko. Zaroven mal samotny proces tvorby scenarov poslazit na posilnenie domacich kapacit
v oblasti progndzovania a vjhladov{ch stadii. V neposlednom rade, kedze scenarovy pristup
je mieneny ako velmi praktickg nastroj na prekonanie bariér medzi vedou a politikou v oblas-
ti prirody, bolo cielom otestovat moznosti tohto pristupu v ramci Slovenska.

Vnimanie problematiky verejnostou

Pri priprave scenarov sa zvycajne vychadza z predpokladu, Ze rovnako délezité ako samotné
scenare je proces, akgm sa k nim dospeje a zaroven ako sa podari prostrednictvom nich sti-
mulovat verejna diskusiu o stave prirody a biodiverzity a mozn{ch politickjch opatreniach
na jeho zlepSenie. Ingmi slovami, scenare nie sa cielom samy o sebe, ale st prostriedkom
na zmenu stavu. Jedngm z dévodov na ich tvorbu je zlepSit vnimanie ddlezitosti Zivotného
prostredia a potreby ochrany prirody verejnostou. Prieskumy verejnej mienky poskytuja uzi-
tocné informacie, v akom stave je u nas vnimanie problematiky.

Ak vychadzame z ostatného prieskumu verejnej mienky ob¢anov EU (EUROBAROMETER,
2017), na narodnej Grovni sa nazor, ze ochrana Zivotného prostredia je délezita, pohybuje od
99 % v Portugalsku, Svédsku a na Cypre po 85 % v Rakisku a 87 % v Rumunsku a Chorvatsku.
Na Slovensku je to 90 %, avsak od podobného prieskumu v roku 2014 klesla podpora o & %.
Najvyssia je tradicne medzi mladgmi ludmi a tgmi s vyssim vzdelanim. Iba 7 % obyvatelov si
muysli, Ze ochrana zivotného prostredia nie je délezita. Zaroven existuje dopyt verejnosti po
aktivitach na zlepSenie stavu. Az 65 % slovensk{ch respondentov si mysli, Ze sa nerobi pre
prirodu dost (vidime tu narast o 7 % oproti roku 2014). Najvacsiu obavu pritom u obyvatel-
stva sposobuje rastiice mnozstvo odpadov.



V ramci €U sme krajinou, kde len 28 % povazuje zmenu klimy za najvaznejsi problém (adaj
z roku 2017). Menej je to iba v susednom Cesku (23 %). Vo vyspel(ch krajinach tento indi-
kator dosahuje hodnoty od 50 do 70 %. Aj ked mdézeme predpokladat, ze v stcasnosti je
v savislosti s ovela intenzivnejSou debatou o zmene klimy na Slovensku tento podiel vyssi,

stale patrime v ramci €U medzi najvacsich klimatoskeptikov.

V ramci pripravy eurépskych scenarov pre prirodu (VAN ZelJTS et. al., 2017) sa uskutocnil roz-
siahly prieskum postojov 3irokej verejnosti v deviatich élensk{ch statoch €U vratane Sloven-
ska (FARJON et al., 2016) s cielom odhalit rozmanitost spésobov, ako ludia vnimaja a hodnotia
prirodu. Zaujimavgm zistenim je (pozri obr. 1), Ze znacna vacsina eurépskych obcanov si ceni
prirodu pre jej vnatornd hodnotu (60 %). AntropocentrickG predstavu, podla ktorej by sa
priroda mala vyuzivat skér na uspokojenie [udskgch potrieb, nez aby zostala v prirodzenom
stave, podporilo len 25 % respondentov. Tato prevaha ekocentrickjch nad antropocentric-
kgmi nazormi sa zistila vo vSetkgch skimanych ¢lenskgch statoch.

Prieskum dalej ukazal, ze mladi ludia, ludia s vysokoskolskgm vzdelanim a obyvatelia miest
sa v porovnani so starSou generaciou, ludmi s nizsim vzdelanim a vidieckym obyvatelstvom
viac stotoznuja s myslienkou vnatornej hodnoty prirody.

Délezitgm vgsledkom tohto prieskumu je, Ze podobne ako v prieskume Eurobarometra exis-
tuje Siroka zhoda nazorov obyvatelstva o potrebe dalSich krokov. Az dve tretiny vSetkgch
respondentov nesuhlasili s tvrdenim, Ze ochrane prirody sa venuje prili$ vela pozornosti (ob-
razok 2). Dve tretiny respondentov zaroven uviedlo, Ze hlavnou organizaciou zodpovednou
za ochranu a starostlivost o prirodu a jej zdroje je podla nich stat.

Prieskumy verejnej mienky v ramci €U aj Slovenska indikujia pomerne silni poziciu agendy 7i-
votného prostredia a ochrany prirody vo verejnej diskusii. Ako sme videli v nedavnom obdobi
na konciroka2019avroku 2020, environmentalne témysa corazsilnejsie dostavajado popre-
dia adokazu [udimobilizovat. V tomto kontexte méze priprava scenarov poslazit na posilnenie
verejnej diskusie aj mobilizovanie verejnosti pre podporu lepSich politik a praktickgch krokov
v oblasti ochrany zivotného prostredia vratane prirody.

Obr. 1: Nazory na hodnoty prirody (% respondentov]
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Zdroj: FARJON et al. [2016])

Obr. 2: Nazory na ochranu prirody (% respondentov]
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Metodika tvorby scenarov
pre prirodu Slovenska

0 roku 2050

2.1 Strategicky vihlad a typoloégia
scenarov

V oblasti stadii buddcnosti a vgvojovych trajektorii sa vyuziva cela skala pristupov a meto-
dik od jednoduchgch predikcii, cez vjhladové stadie, prognozy, az po strategické vghlady.
Strategicky vghlad je v tomto kontexte ddlezity, aj ked narocny pristup, ktorého cielom je
poméct tvorcom rozhodnuti skamat a participativhym spésobom predvidat mozné vgvojové
trajektorie a tgmto spdésobom sa pripravit na celg rad mozngch budacich scenarov, ovplyv-
nit ich a aktivne formovat budlcnost cestou prepojenia vedy, vskumu a tvorby verejn{ch
politik. Na rozdiel od jednoduchsich foriem vghladov(ch stadii zahfia strategickg vghlad
systematické a participativne zhromazdovanie informacii a pomaha vytvarat strednodobé
az dlhodobé vizie. Medzi klGcové metody pripravy strategickgch vghladov patri vytvaranie
scenarov. Na tie sme sa vo zvolenom pristupe zamerali (obr. 3).

Scenare s vo svojej podstate definované ako hodnoverné a zaroven imaginativne opisy
toho, ako sa mdze budicnost vyvijat. Ide o simulaciu alternativnych budacnosti. Mali by byt
zalozené na sadrznom a vnatorne konzistentnom sabore predpokladov. Zaroven je potreb-
né, aby identifikovali a realisticky pracovali s hnacimi silami, ako st napriklad miera techno-
logickgch zmien, demografia ¢i socialny a ekonomicky vivoj.

Dva zakladné ramcové pristupy k tvorbe scenarov sa v literatire daji rozdelit na normativne
a prieskumné (HeNRICHS et al., 2010; Kok et al., 2011). Terminolagia nie je zjednotena, ale
vychadza v podstate z toho, ¢i pracuja s otvorengm alebo definovangm priestorom. Kazdg
z tgchto pristupov ma svoje vjhody a nevghody a ich vgber zalezi na zamgslanom cieli. Vac-

Sina stadii strategického vihladu sa da definovat ako prieskumné scenare, na druhej strane
normativne scenare sa zvlast popularne v podnikatelskom prostredi a pri overovani plne-
nia cielov politik. Ako zakladny pristup k analJze trendov v oboch pristupoch v3ak ide o ¢o
najkomplexnejSie pochopenie sa¢asného stavu a extrapolaciu trendov, pricom treba brat
do Gvahy silné a slabé signaly a uvazovat o malo pravdepodobnych, ale moznych alternati-
vach. Pri priprave vietkgch scenarov sa vyuzivaja tak kvantitativne, ako aj kvalitativne adaje
(PovAZaN et al., 2019).

Normativny scenar (normative, anticipatory scenario) sa niekedy v literatare oznacuje aj
ako predpokladajdci ¢i preskriptivny. Zacina definovanou, zdielanou alebo Zelanou viziou
budicnosti (td m6ze byt definovana ako ciel stratégie ¢i politiky, méZe predstavovat opti-
misticka, pesimistickd alebo neutralnu viziu budicnosti) a potom pracuje spat v case, aby
dokladoval a analyzoval kroky potrebné k naplneniu ciela a kategorizoval predpoklady, ktoré
mozu ovplyvnit jeho plnenie alebo deviaciu od Zelaného v{sledku. Tento pristup v nasich
podmienkach vyuzila napriklad stadia Scenare vgvoja v zivotnom prostredi 2020+ (FILCAK &
PovAZAN (eds.), 2017). Analyzovala trendy v plneni ¢i neplneni cielov explicitne definovangch
v ramci Aktualizovanej narodnej stratégie ochrany biodiverzity do roku 2020 a Stratégie
Eurdpa 2020, ako aj predpoklady pre naplnenie tgchto cielov.



Vyhladové stadie a tvorba scenarov 2 2 PartiCipativny pl’OCES

kratkodoby P 2 Bez planovania, KedZe pracujeme s viac alebo menej pravdepodobngmi trajektériami mozngch buddcich

pristup status quo stavov, ide nevyhnutne o zjednodusené popisy vivoja budicnosti, ktoré by vsak mali fun-
w govat na zaklade koherentného a vnatorne prepojeného siboru predpokladov reSpektuji-
=) o o Extrapolacia ceho najdélezitejSie hnacie sily a vztahy. Pre tvorbu scenarov sa ako klacovy pristup vyuziva
= z pr?dlktlvnu ./ sl participativhy proces, pomocou ktorého sa identifikuje, vytvara, formuluje a rozpracova-
’z z pristup va stbor scenarov. Ten umoziiuje kreativne a komplexne prepojit rézne hnacie sily, trendy
> X a faktory ovplyvnujace vgvoj.
Q S . Normativne vizie Y ovPIyvYy el

O npormativn e 4

S 2 [preskripti\\jng] pristup d SCenare Participativny proces tvorby scenarov ma tri hlavné vijhody:
E = 1. zGcastneni experti lepSie pochopia interakcie a dynamiku systému,

2. scenare pontkajd platformu na diskusiu medzi zaujmovymi skupinami a/alebo discipli-

prieskumny (Strategickg), alter- nami,

(opisny) pristup nativne budicnosti, 3. buduje sa dbvera a spolupraca medzi G€astnikmi, ktora méze budovat odborné platfor-
neistota my pre interdisciplinarne vgskumy a aplikacné projekty.

Cielom je pochopit alternativy, ako sa hnacie sily vyvijaja a spajaja a ako to ovplyviuje stav
systému v réznych ¢asovych krokoch. Ak maja byt scenare Gspesné a relevantné, musia byt
konzistentné a pravdepodobné. Priprava scenarov bola preto od zaciatku zaloZena na skupi-
novom rieSeni, ktoré malo ulahcit generovanie kreativnej stratégie cestou zhromazdovania,
overovania a dopracovania idel.

Obr. 3: Strategické vihladové stidie (foresight] a ich postavenie v ramci prognostickych
stadii (spracované podla podkladov Eurépskej environmentalnej agentry]

Prieskumné scenare (zname aj ako explorac-
né alebo opisné scenare] zacinaja v stcasnosti
a skimaja trendy do buddcnosti. Prieskumné
metddy sa ,otvorené”. Zaénua pritomnostou ako
vychodiskovim bodom a posavaja sa dopre-
du do buducnosti bud na zaklade extrapolacie
minulgch trendov, alebo kauzalnej dynamiky.
V ich pripade sa pgtame: ,o ak?”. Identifikuja
problémy a hladaja odpovede na otazky tgkaja-
ce sa ddsledkov mozného vyvoja alebo udalosti,
ktoré mozu byt mimo nasich znamych trendov.
Medzi vyuzivané pristupy tu patri analgza tren-
dov, dopadov a analgza krizového vplyvu, kon-
vencné Delphi (odborng odhad budiceho vyvoja
pomocou skupiny expertov] a niektoré aplikacie
modelov. Snahou je analyzovat ,slabé signaly”
a modelovat pravdepodobné kombinacie social-
nych, environmentalnych a ekonomickgch fak-
torov a trendov.

Proces tvorby scenarov na participativnych workshopoch



2.3 Metodika tvorby scenarov

Priprava scenarov vychadzala z metodickgch odporicani EEA (EEA, 2012) a pristupov vy-
pracovanich Spojengm v{skumnigm centrom €U (JRC, 2016). Boli vyuZité skisenosti
a publikované visledky tvorby eurépskych scenarov pre prirodu, zamerané na podporu ve-
rejnej diskusie o stave prirody a mozn{ch politickjch opatreniach v €EU (VAN ZelTs et. al.,
2017). Ramcovo sme nadvazovali na pilotna fazu pripravy scenarov (FILEAK & POVAZAN (eds.)
et al., 2017), ktora predstavovala v nasom kontexte jeden z prikladov komplexnejsich poku-
sov vyuzivajucich kvantitativne a kvalitativne pristupy a participativne metédy na tvorbu
scenarov v oblasti zivotného prostredia.

Vichodiskom boli 3tyri scenare vypracované pre EU (VAN ZeuTs et. al., 2017) a ich priemet
na podmienky Slovenska. Styri eurdpske scenare boli v prvej faze analyzované v perspek-
tive ich validity pre Slovensko. Na zaklade hodnotenia boli nasledne vyuzité ako ramce na
pripravu scenarov Specificky reflektujacich podmienky a trendy u nas. Hlavngm v{stupom
bolo nasledné vypracovanie Styroch scenarov moznych vgvojovgch trajektorii pre prirodu
Slovenska. V prvej faze validovania bolo zaroven zistené, Ze pre lepSie vymedzenie Styroch
scenarovych situacii bude potrebné vypracovat tzv. zakladng scenar. Ten mal za Glohu po-
skytnat jednoduchd extrapolaciu sicasngch trendov (akg bude vgvoj, ak sa ni¢ podstatné
nezmeni a bud( pokracovat stcasné tendencie).

Scenare tak predstavuja Styri hlavné perspektivy a jednu podpornd, z ktorgch kazda skima
mozny buddci stav prirody a faktory, ktoré k nemu mézu viest. Poskytujd nam alternativ-
ne pohlady na to, akjm spdsobom mo6zu predpokladané globalne vplyvy a lokalne vzorce
vyroby a spotreby, demografia, socialna situacia a verejné politiky vplgvat na stav prirody.
Postup bol zaloZzeng na metdde normativnych scenarov vychadzajicich z ramca eurépskych
scenarov a prebiehal vo viacergch krokoch, ktoré popisujeme v dalSej casti (pripravné prace,
vypracovanie, analyza a komunikacia scenarov).

Identifikované klacoveé faktory a hnace sily poskytli spolu s dalSimi visledkami anal{z a dis-
kusiou 0 mozngch scenaroch ddaje a informacie pre uvazovanie o dlhodobejsich trendoch.
Aj ked'v pripade navrhnutgch scenarov sme pracovali s teoretickgmi konstrukciami, vycha-
dzalo sa z podrobnej analgzy situacie a trendov a kombinacie environmentalnych, social-
nych a ekonomickych faktorov, ktoré sa niekedy viac, inokedy menej pravdepodobné. Nas
postup sa odvijal v Styroch fazach ilustrovangch na obrazku & a popisangch v tabulke ¢. 2.

V ramci pripravnych prac sa vytvoril koordina¢ng tim zlozen( z odbornikov z Ministerstva
7ivotného prostredia SR (MZP SR), Slovenskej agentiry zivotného prostredia (SAZP), Prog-
nostického dstavu Centra spolocensk{ch a psychologickych vied Slovenskej akadémie vied
(PU SAV), Ustavu krajinnej ekoldgie Slovenskej akadémie vied (UKE SAV), Univerzity Kon-
stantina Filozofa (UKF) v Nitre a Statnej ochrany prirody SR (SOP SR). Proces bol konzulto-
vany s odbornikmi z Holandskej agentlry pre posudzovanie Zivotného prostredia (PBL NL).
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Obrazok 4: Schematické znazornenie Styroch faz postupu tvorby scenarov. Spracované na za-
klade podkladov NRC FLIS



Ulohou timu bolo priebeiné rozpracovavanie metodiky, koordinacia a implementacia parti-
cipativneho pristupu a spracovanie vistupov procesu do Ciastkovich vistupov a hlavného
vystupu vo forme scenarov. Koordinacny tim pripravil podklady pre tri participativne work-
shopy (analJzy scenarov a ich vyhodnotenie), prehodnocoval scenare podla ich vgstupov
a spracovaval vysledné narativy. Na tieto Gcely boli organizované pracovné stretnutia pred
kazdgm workshopom a medzi stretnutiami prebiehala intenzivha komunikacia. V ramci
pripravy prvého workshopu boli spracované podklady vo forme zakladngch predpokladov
a moznych narativov. Na zaklade konzultacii s vybrangmi expertmi sa zostavil sabor kri-
térii, podla ktorgch boli identifikované a hodnotené hlavné vgzvy (napriklad naliehavost
problému, spolocensky vjznam jeho rieSenia, schopnost SR vyznamngm spdsobom riesit
dany problém, casova narocnost, komplikovanost problému, finan¢na narocnost a pod.). Po
pripravnej faze nasledovalo vypracovanie scenarov. Na prvom participativnom workshope
(02.04.2019) Gcastnici identifikovali hlavné hnacie sily pre budice zmeny a hlavné budce
neistoty. Tie boli nasledne s vyuzitim kategorizacie EEA (2019), rozdelené do Siestich skupin:

Rastlca, urbanizujica a migrujaca globalna populacia

Zmena klimy

Zvysujici sa nedostatok a globalna konkurencia v oblasti prirodngch zdrojov
Urgchlenie technologickgch zmien a konvergencie

Posuny moci v globalnej ekonomike a geopolitike

Diverzifikacia hodnét, Zivotng stl a pristupy k sprave veci verejngch

o FWwWNE

Hnacie sily slazili na dalSiu Struktdrovan diskusiu s vyuzitim facilitacngch technik. Ta sa za-
merala na vizie pravdepodobnej a Zelanej budicnosti pre prirodu Slovenska. Pravdepodobna
projekcia v{voja sa stala podkladom pre vypracovanie zakladného scenara. Vizie mozngch
a viac alebo menej Zzelangch buddcnosti tvorili podklad pre alternativne scenare. Na zaklade
takto identifikovangch ramcovych narativov G¢astnici nasledne pristapili k rozpracovaniu
jednotlivgch vizii do podoby normativnych scenarov vivoja. V silade s teoretickgmi pri-
stupmi tak pri priprave normativnych scenarov praca zacala definovanou, zdielanou alebo
Zelanou viziou buducnosti, ktoré definovali ramec kazdej zo Styroch scenarovych situacii.
Nasledne sa pokracovalo spat v case, aby sa dokladovali a analyzovali kroky potrebné k na-
plneniu ciela a kategorizovali sa predpoklady, ktoré mézu ovplyvnit konvergenciu alebo de-
viaciu od Zelaného vysledku.

Pre participativne pristupy sa vyuzila metéda okrahlych stolov, ktoré koordinovali facilita-
tori a kombinovali ju s pristupom tzv. Svetovej kaviarne (oznacovany ako World Café). Ide
o Struktarovanyg konverzacnyg proces na zdielanie vedomosti, v ktorom skupiny ludi diskutuja
o téme pri niekolkgch stoloch, pricom jednotlivci pravidelne stoly menia a zoznamuja sa
s predchadzajicou diskusiou pri svojej novom stole prostrednictvom ,hostitelov”. Délezita
je v tomto pristupe r6znorodost G¢astnikov a ich perspektiv. Pozvani G¢astnici preto zastu-
povali viaceré sektory — okrem rezortu Zivotného prostredia aj rezorty pédohospodarstva
a rozvoja vidieka (lesnici, polnohospodari), rezortu dopravy (doprava, cestovny ruch), uni-
verzity, vedecko-v(skumné instittcie ¢i mimovladne organizacie.

Po spracovani prvého navrhu scenarov sa pristapilo k analgze scenarov. V ramci druhého
workshopu (27.05.2019] sa Gcastnici venovali najma rozpracovaniu zakladného scenara
a dopracovaniu alternativnych scenarov. Socialno-ekonomické a environmentalne trendy
z referenéného scenara tvorili pozadie pre lepSie pochopenie Styroch hlavnjch perspek-
tiv. Vychodiska v podobe predpokladov tgkajicich sa demografie, hospodarskeho rozvoja,
zmeny klimy a obchodu boli tak rovnaké pre vsetky styri perspektivy. Jednotlivé alternativy
boli podrobené kritickému preskimaniu v ramci koordinacného timu a s vyuzitim exter-
ngch konzultantov. Komparativna analgza jednotlivch scenarov bola nasledne zamerana
na identifikovanie dévodov pre rozdiely medzi scenarmi a na identifikaciu rozdielnych, po-
dobnych alebo nahradzajicich sa trendov. Priebezne bola kontrolovana vnatorna konzis-
tentnost, format a zdroje jednotlivgch scenarov.

V zaverecnej faze sa proces zameral na dopracovanie vietkgch scenarov a ich vyuzitie pre
moznosti tvorby odporacani pre verejna politiku a tvorcov strategickgch dokumentov. Pre
tato fazu bol vyuzitg treti workshop (16.09.2019). Podla spatnej vazby od Gcastnikov ko-
ordinacng tim scenare pripravil do zaverecnej podoby. Vstupy workshopu boli délezité aj
pre pripravu vizualizacii stavu prirody. Okrem koordinacného timu vzniklo pat pracovnych
skupin pre jednotlivé scenare so svojimi koordinatormi. Celkovo sa do tvorby scenarov zapo-
jilo takmer 50 expertov, ktori participovali na troch workshopoch.

Prva komunikacia vgsledkov tvorby scenarov bola ich prezentacia na slavnostnej konferencii
k 100. v{rociu statnej ochrany prirody na Slovensku (15.10.2019), kompletngm vgstupom
z celého procesu je tato publikacia.




Tabulka ¢. 2: Proces pripravy stadie Scenare pre prirodu Slovenska do roku 2050

Aktivita/milniky

Casov{ ramec (mesiace 1 az 12, 2018 — 2020)

Faza 1: Priprava a metodika

Stretnutie koordinacného timu

11/18

12/18

1/19

Faza 2: Rozpracovanie scenarov

2/19

3/19

4/19

5/19

6/19

7/19

8/19

9/19

10/19

11/19

12/19

2020

Stretnutie koordinacného timu

Participativny workshop

Stretnutie koordinacného timu

Participativny workshop

Faza 3: AnalJza scenarov

Stretnutie koordinacného timu

Participativny workshop

Stretnutie koordinacného timu

Prezentacia vysledkov

Faza &4: Vyuzitie a komunikacia scenarov

2V anglicky pisanej literature sa pren pouZiva nazov Business as Usual (BAUJ.




Zakladny scenar

Scenar do roku 2050 predpoklada, ze v globalnych, eurépskych a narodngch ekonomickgch a socialnych trendoch (a megatrendoch], ako aj
v sivisiacich prioritach ludi sa nevyskytni vyrazné zmeny a zvraty. Starostlivost o prirodu a jej zdroje a trendy v technoldgiach, hospodar-
stve, demografii alebo politikach nebudi menit sicasni trajektoriu, moze vsak dojst k ich zrgchleniu alebo spomaleniu. V oblasti biodiverzity
to predpoklada dalSie postupné zhorSovanie stavu, ¢o vedie k ohrozeniu zakladov hospodarstva, kvality Zivota a zdravia. Nepredpokladajd sa
zasadnejSie zmeny smerom k udrzatelnému zivotu, najma zmeny vo vzorcoch viroby a spotreby.

3.1SWOT analjza

Vyssia legislativna miera ochrany
prirody, postupné posiliovanie legisla-
tivneho ramca a vymozitelnosti prava.

Podpora opatreni na ochranu biodi-
verzity a adaptacnych opatreni na zme-
nu klimy zo strany EU a vlady, zlepsenie
hospodarenia s vodou.

Opustenie krajiny vo vyludnengch
oblastiach prevazne pozitivne ovplyvni
biodiverzitu, najma tie lesné biotopy,
ktoré nevyzaduja manazment.

Prechod na nizkouhlikové hospodar-
stvo bude viest k lokalnemu zlepSeniu
kvality ovzduSia a k znizeniu negativ-
nych vplyvov na ekosystémy.

Déjde k signifikantngm investiciam
do prirody a krajiny (zadrziavanie vody,
agroenvironmentalne a protipovodnové
opatrenia). Adaptacné opatrenia zlepsia
hospodarenie s vodou a kvalitativne pa-
rametre pre vodu a znizia tlak na eko-
systémy.

Mensia cast trhu biopotravin a eko-
logickej polnohospodarskej vyroby bude
mat pozitivne vplyvy na biotopy, tie
vsak budd malé v porovnani s vplyvmi
velkov{roby.

NELERET TR

Ustup kultdrnej krajiny v désledku vyludiiovania vidieka
a lokalna strata biodiverzity viazanej na pestra krajinnd mo-
zaiku.

Zmena klimy, globalny Gbytok druhov a narusenie eko-
systémov budu lokalne vplgvat aj na Slovensko.

Posilnenie negativnych trendov a vyrazna zmena druho-
vej skladby lesngch porastov negativne ovplyvni hospodar-
ske vysledky.

Pokracovanie negativnych trendov v savislosti so zmenou
klimy si vyziada znacné investicie, ktoré vsak nebudu stacit
na odvratenie premeny krajiny, vymieranie niektorgch dru-
hov, zhorSovanie stavu biotopov a Sirenie invaznych druhov.

Globalne rastiica cena potravin sa prejavi lokalne. Kon-
centracia vlastnictva pddy umozni rozsirenie priemyselngch
velkofariem s malgm poctom pracovnikov. V{groba bude
coraz viac intenzifikovana vratane vyuzivania geneticky
modifikovanych organizmov (GMO), priemyselnych hnojiv
a pesticidov a s vyuzivanim obmedzeného mnozstva plemien
hospodarskych zvierat a sort pestovangch plodin. Zvgsena
zavislost na nadnarodnych firmach, ktoré vlastnia prava du-
Sevného vlastnictva k osivam.

Zdrazenie v{roby potravin pre Gbytok opelovacov.

Zvysovanie ekologickej stopy bohatého urbanneho pros-
tredia, ekonomicka a socialna polarizacia sa prejavi aj v pri-
stupe k prirodngm zdrojom a bude vytvarat politické napatie.

So zvySovanim nakladov na obranu, protiimigracné opat-
renia a adaptaciu vzrastie tlak na znizovanie socialnych v{-
davkov.

PrilezZitosti:

Rastlice naklady pre zmenu klimy a dbytok
biodiverzity buda vytvarat tlak na medzinarodné
dohovory, stratégie a akéné plany, synergie medzi
nimi a tlak na implementaciu opatreni.

€U ako lider v svetovej environmentalnej politike
a podpora fungujacich institdcii v lenskgch kraji-
nach vedie k posilneniu lepSieho spravovania krajiny.

Pre prehlbujice sa environmentalne problémy,
najma zhorSovanie stavu biodiverzity a zmenu kli-
my a ich désledky pre ekonomiku a zdravotng stav
obyvatelstva, vzrastie vyznam environmental-
nej problematiky v politike a zZivote bezngch ludi
v €U vratane Slovenska.

Postupné presadzovanie prirode blizkych rie-
Seni. Masivne, na ekosystémovych sluzbach zalo-
Zené, investicie do zadrziavania vody v krajine a do
jej lepSieho vyuzivania buda mat prevazne pozitiv-
ny vplyv na biotopy.

Lepsi manazment prirodngch zdrojov vdaka
spolulcasti samosprav a angazovanosti obcanov.

Investicie do adaptacie povedu k novym tech-
nologickgm rieSeniam (napr. v manazmente vody)
a k rozvoju trhu s environmentalne prijate(ngmi
produktmi a sluzbami.

Moznost radikalnej transformacie sacasného
ekonomického modelu smerom k alternativhym
rieSeniam zalozengm na socialnej a environmen-
talnej stabilite.

Globalny narast konfliktov, vojen a bojov
o zdroje. Nedostatok fosfatov bude zdrazovat prie-
myselnd produkciu potravin, pricom sa buda Sirit
zo6ny, kde uz nebude polnohospodarska produkcia
vplyvom zmeny klimy mozna.

Masova migracia na globalnej Skale bude zvy-
Sovat naklady na jej rieSenie a povedie k volaniu
po silovich opatreniach a militarizacii. ,Pevnost
Eurépa” bude na svojich hraniciach prinatena
k praktikam, ktoré budd mat destabilizacny efekt
tak smerom von, ako aj smerom do vnatra EU.
Kompenzacie a pomoc rozvojovym krajinam ce-
liacim nepriaznivgm a¢inkom zmeny klimy nebuda
na zastavenie migracie stacit.

Eurdpska Gnia zostane napriek vnatorngm
napatiam funkénou. Narast populizmu a vplyvu
extrémistickych skupin vsak bude viest k novim
autoritativnejsim formam vladnutia. Tento trend
budd podporovat aj rastice naklady na adaptaciu,
ktoré bude do znacnej miery musiet znasat oby-
vatelstvo.

Zmeny v priemyselnej vgrobe a sluzbach
ovplyvnia trh prace. Rastice regionalne rozdie-
ly a socialne nerovnosti na Slovensku sa odrazia
v zhorSenej kvalite Zivota ¢asti obyvatelstva.

Ani masivne investicie cielené na adaptaciu
na zmenu klimy a jej zmiernenie, na zastavenie
straty biodiverzity a eliminaciu znecistujacich la-
tok nebudd stacit, kedze neddjde k zasadnej trans-
formacii celého hospodarstva a spolocnosti.



Zohladnenie prirody v hospodarskych odvetviach

OBLAST HLAVNE FAKTORY/TRENDY VYHLAD PRE PRIRODU PODLA SCENARA

VyuzZivanie » Tlak na vyuzivanie prirodnych zdrojov (les- | » Rastdci tlak na biodiverzitu vedie k izolacii populacii druhov a ich biotopov, k zhor3ovaniu ich zdravotnej kondicie,
krajiny, nictvo, polnohospodarstvo, priemysel, ener- | k rozsirovaniu invaznych druhov do krajiny, k degradacii, znizeniu vymery az zaniku viacergch druhov a biotopov.
stav prirody getika, cestovny ruch a sluzby). Na druhej strane bude zrejme pokracovat navrat niektorgch druhov zivocichov a ich rozsirovanie v ramci nasho Gzemia
ajejochrana » Pokracujaci tlak na druhy a biotopy, zne- | (napr. bobor] —tzv. rewilding.
Cistovanie pody, vody, pokles populacii ope- | » Protikladné trendy v manazmente lesngch biotopov a chranen(ch Gzemi (mala ¢ast vysoko chranenych, ale nedo-
lovacov (hmyzu). statocne prepojengch Gzemi, vacsina krajiny bude Celit rastdcim tlakom).
p- Zastavanie Gzemi, budovanie dopravnej | » V urbanizovanych Gzemiach a v krajine sa postupne presadzuje koncept zelenej infrastruktdry, ktorg vsak prinasa
a energetickej infrastruktary, fragmentacia | rozporné désledky — rézne chapanie Gcelu, rozne technické riesenia (zelené vs. technické riesenia).
krajiny. » Do praxe sa postupne zavadzaju prirode blizke rieSenia na Grovni krajiny a koncepcia ekosystémovych sluzieb. Jej
» Zmena klimy spojena so zvySovanim teplét | pochopenie je spociatku rézne: ako ochranarske opatrenie na jednej strane, respektive ako financna kompenzacia strat
a extrémnymi prejavmi pocasia. pre vlastnikov/uzivatelov na druhej strane.
» Pokracovanie negativnych trendov v svislosti so zmenou klimy si vyZaduje signifikantné investicie do prirody a kra-
jiny (zadrziavanie vody, agroenvironmentalne opatrenia, protipovodiové opatrenia), ktoré vsak neodvratia premenu
krajiny, budovanie bariér a vymieranie niektorgch druhov a Sirenie tgch invaznych. Juh Slovenska (niziny) trpi suchom,
na severe (hory] s nasledky zmeny klimy miernejsie, dochadza k posunu fenologickych faz, predlzuje sa pelova sezona.
Siria sa invazne druhy, ale aj choroby prenasané napr. kliestami a komarmi.
» Ekonomicka a socialna polarizacia sa prejavuje aj v pristupe k prirodngm zdrojom a vytvara politické napatie.
» Bohaté mestské prostredie zvysuje svoju ekologickad stopu.

Demografia » Koncentracia produktivneho obyvatelstva | » Vyludiovanie niektorgch regionov Slovenska, opustené a starnice vidiecke sidla (juh stredného Slovenska, prihra-
v mestsk{ch aglomeraciach (zapadné Sloven- | ni¢né regiony vychodného Slovenska) v kontraste s mestskgmi aglomeraciami.
sko, sumestie KoSice-PreSov, oblast Popradu | » Vacsie protiklady v krajine: prirodzena, Ciasto€ne vyludnena krajina vs. intenzivne hospodarsky a rekreacne vyuzi-
a Tatier), postupné vyludiovanie vidieka. vana krajina.
» Ustup kultarnej krajiny, sirenie invaznych druhov, opustenie a pustnutie krajiny, narast zalesnen(ch pléch najméa
vplyvom sekundarnej sukcesie.
» Urbanizacia a suburbanizacia a savisiaci rozvoj technickej infrastruktary veda k fragmentacii biotopov. Mensia, ale
bohatsia populacia ma vyssiu spotrebu prirodngch zdrojov (mobilita, turizmus).
> Riadena migracia na nizkej $kale a uzavretie vonkajsich hranic €U.




Hospodarstvo

» Krajina ostava otvorenou liberalnou eko-
nomikou zaloZenou na trhovom hospodarstve
a funkénej €U.

» Posun k hospodarstvu zaloZzenom na sluz-
bach a outsourcingu vacsiny priemyselnej vg-
roby a ¢asti sluzieb.

» Materialova efektivnost vijrobngch proce-
sov sa zvysuje, manazment zdrojov sa posiva
k minimalizacii produkcie odpadu. Kombina-
cia obnovitelngch zdrojov energii a batérii
podporuje nizkouhlikovi ekonomiku.

» Vodovody a Cistiarne odpadovych véd po-
krgvaja takmer celd populaciu.

» Pokracuje vplyv environmentalnych zata-
Zi a nedostatocne eliminovangch chemick{ch
prvkov a zlacenin.

» Nedostatok vysoko kvalifikovangch pra-
covnikov, na strane druhej uzatvaranie trhu
prace pre [udi s nizSou kvalifikaciou a schop-
nostami.

» Rastlci automatizovany priemysel potre-
buje viac vstupov (energia, materialy) a menej
pracovnikov. Narasta pocet ludi, ktori pracuja

zdomu, €o je spojené s novymi formami naku-
povania a travenia volného casu.

» V intenzivne vyuzivanych a urbanizovangch Gzemiach pretrvava silng tlak na prirodné zdroje a zlozky zZivotného
prostredia, pokracuju aj rdézne strety zaujmov a konflikty. ZvySuje sa mnozstvo tazko rozlozitelngch chemickych zlice-
nin, zvysSkov farmaceutickgch produktov a jedov v prostredi. V okrajovgch hospodarskych regionoch s mensim tlakom
na biodiverzitu sa jej stav moze zlepsit.

» Zelené hospodarstvo prispieva lokalne k zlepSeniu kvality ovzdu$ia a vody a mensiemu tlaku na ekosystémy.

» Pretrvavaja vsak rozporuplné désledky podpory obnovitelngch zdrojov energie (najma biomasa, voda, vietor) — pri-
nosy pre plnenie cielov zvySovania ich podielu vs. negativne vplyvy na prirodu.

» Prechod na alternativne pohony (vodik, elektromobilita) pri vyuzivani jadrovej energie vedie k znizovaniu emisii
(okrem pevnych ¢astic a 0zénu).

» U starnicej populacie sa menia vzorce spotreby (vyrieSené bgvanie, mensia mobilita). Klesa cestovanie do zahra-
nicia (nestabilné pomery za hranicami €U, letecka doprava bude drahsia). Zvy3ujica sa navitevnost domacich chra-
nenych Gzemi, budovanie dalsej infrastruktary aj v chranengch Gzemiach. Prevaha komeréného turizmu a rekreacie,
€o spdsobuje environmentalne problémy pre rast Zivotnej Grovne Slovakov. V zime, v ddsledku znizenia poctu dni
so snehovou pokrgvkou, je pravdepodobny pokles turizmu. Zvysujaci sa vgznam prirodného turizmu, z hladiska objemu
vsak ostava mensinovou formou. Vstup do chranengch Gzemi je postupne spoplatiovany — vytvaranie doplnkov{ch
finanéngch zdrojov pre manazment Gzemi. Vyuzivanie zdrojov z cestovného ruchu pre ochranu prirody a krajiny je
nadalej nerovnomerné a nedostatocné.

Polno-
hospodarstvo

"~ Pokracovanie dvoch protichodngch tren-
dov: posun k bioprodukcii (slab3i) a posun
k velkovgrobe potravin (silnejsi).

"~ Zmeny zivotného 3$tglu, ktoré savisia s
postmaterialistickjmi hodnotami: stravovanie
s mensou ekologickou stopou, menej mdsa
a biopotraviny z biopolhohospodarstva, zni-
zovanie plytvania potravinami a potravinové-
ho odpadu.

© Odliv ludi z vidieka a polnohospodarskej
krajiny.

"~ Rast cien potravin vplyvom zmien na glo-
balnom/eurépskom trhu posiliovang désled-
kami zmeny klimy.

"~ Mensia cast trhu biopotravin a biopolnohospodarskej vjroby ma pozitivne vplyvy na biotopy, tie s vsak malé
v porovnani s vplyvmi velkovgroby. Nemozno ocakavat vjznamnd zmenu v stave biotopov a druhov viazangch na pol-
nohospodarske vyuzivanie. Implementacia opatreni v polnohospodarstve vSak prispieva k zvrateniu poklesu biodiver-
zity pri €asti produkcie. A to najma pri dalSom integrovani biodiverzity do reformovanej Spolo¢nej polnohospodarskej
politiky EU a jej respektovani na narodnej drovni v ramci priamych platieb a opatreni Programu rozvoja vidieka SR.

I~ Pozemkové reformy vedi k sceleniu rozdrobeného vlastnictva a naslednej koncentracii pédy v rukach velkgch vlast-
nikov. Globalna situacia spojena so zmenou klimy dramaticky zvysuje cenu potravin. To vyisti k intenzifikovanej vjrobe
potravin vo velkgch farmach metédami priemyselnej produkcie za znizenia poctu pracovnikov. Vyuzivaja sa GMO, prie-
myselné hnojiva ¢i pesticidy. Zvysuje sa zavislost na nadnarodngch firmach vlastniacich autorské prava na osiva. Vy-
uziva sa obmedzeng pocet plemien hospodarskych zvierat, pdvodné domace plemena zvierat a odrody plodin zanikaja.
I~ Degradacia polnohospodarskej pddy v savislosti s nepriaznivgmi procesmi — erozia, zhutfovanie, zvySovanie obsahu
chemickych latok v pdde, zhor3ovanie stavu pédnych organizmov a najmé Castejsi nedostatok vody (désledky sucha,
dezertifikacia — zv{3enie potencialnej evapotranspiracie a znizenie podnej vlhkosti), ¢o vedie k postupnej rekonstrukcii
zavlahovych systémov. Dochadza aj k zasolovaniu pdd, najma na Podunajskej a Vchodoslovenskej nizine. Cena vody
vzrasta a viroba musi byt zaloZena na jej efektivnom manazmente.

"~ Pokracujaca zmena tradi¢ného polnohospodarstva v savislosti so zmenou zivotného stglu.




Lesy a lesné
hospodarstvo

» Zmena klimy zasadne ovplyviuje druhova
skladbu lesov, narasta podiel nahodnej tazby
a vgmera holin najma v smrekovych poras-
toch, fragmentacia lesngch komplexov.

» Privatizacia lesov a koncentracia ich vlast-
nictva.

» Cena dreva rastie — drevo sa stava luxusnou
komoditou.

» ZvySuje sa rozpor medzi hospodarsky-
mi ocakavaniami obhospodarovatelov lesa
a moznostami ekosystémov znacne ovplyv-
nenJmi zmenami prostredia.

» Stale znizovanie stability lesngch porastov — ohrozenie produkéngch a mimoprodukéngch funkcii lesa, Castejsie
kalamity az rozpad lesnych porastov (napr. v smrecinach rastici pocet generacii lykozrita). Meni sa druhova skladba,
znizilo sa najma zastpenia smreka, na jeho miesto prichadzaja listnaté dreviny (napr. buk a javor). V zmiesangch lesoch
postupne vypadavaja ihlicnany a na ich miesto nastupuja dalSie listnace ako dub, javor, jasen, brest, ale aj agat.

» V lesnom hospodarstve sa postupne zavadzaji ekosystémové pristupy a presadia sa tvrdsie normy na udrzatelné
hospodarenie v lesoch. Zmena klimy v3ak radikalne ovplyvni druhova skladbu lesngch porastov. Najsuchsie lokality, kde
limitujacim ekologickgm faktorom je voda (jej nedostatok), prechadzaja do lesostepi az stepi.

» Pokracuje Gbytok lesngch druhov, fragmentacia, zvySovanie pddnej erézie a zmeny vo vodnom rezime vratane zvy-
Sovania rizika zaplav v odlesnen{ch Gzemiach.

» Tlak verejnosti a cena dreva pozitivne vpljva na spésob obhospodarovania lesov v salade s principmi udrzatelného
a prirode blizkeho manazmentu. Prispieva to k zvrateniu poklesu biodiverzity, najma lesngch a na les viazan{ych druhov
a lesngch biotopov. Tgka sa to vSak mensej vymery lesov.

Voda a vodné
hospodarstvo

» Vplyvom zmeny klimy, poklesu zdrojov a naras-
tu spotreby je voda pre Slovensko klic¢ovy zdroj.
Juh Slovenska (niziny) trpi vgrazngm suchom.

» Pokracovanie negativnych trendov v savislos-
ti so zmenou klimy — zhorSena dostupnost vod-
nygch zdrojov vs. zvysujuce sa riziko povodni.

» Zv{Seny obsah neziaducich latok a tazko
rozlozitelngch chemickgch zla€enin vratane
zvyskov farmaceutik, horménov, drog, pro-
duktov osobnej hygieny, detergentov, jedov
¢i mikroplastov v povrchovych a podzemnych
vodach. Tieto latky tam prenikaja zo splaskov
v mestskgch oblastiach a z priemyselngch
hnojiv, pesticidov a farmaceutik z polhohos-
podarstva.

» Environmentalne zataze nadalej vplgvaja
na povrchové a podzemné vody a pddu.

» V chladnom polroku sa zvysuje odtok (chgba sneh), v teplom polroku sa znizuje pédna vlhkost. Rastie frekvencia
epizodickych zrazok a lokalnych bleskovgch povodni. Na juhu Slovenska (v nizinach) viraznejsie klesaja zrazky, na se-
vere (v horach) mierne rastd. Najvgraznejsie sa sucho prejavuje v povodiach Hornadu (vratane Kosic) a Ondavy (okresy
Bardejov, Svidnik, Stropkov a Vranov nad Toplou].

» Masivne investicie do zadrziavania vody v krajine a zastavanych Gzemiach a do jej lepSieho vyuzivania zalozené
na ekosystémoch maji zvacsa pozitivny vplyv na biotopy.

» Zadrziavanie vody na hornom toku povodia Dunaja vytvara medzinarodné napatie. Slovensko musi s tgm spojené
problémy riesit v ramci spoluprace dunajskych krajin (problém dramaticky nerovnomern(ch zmien spdsobenych dé-
sledkami zmeny klimy).

> Niektoré technické riesenia a protipovodiové opatrenia maji na prirodu negativny vplyv (Gpravy tokov, likvidacia
brehovych porastov, pravdepodobna v{stavba velkjch nadrzi, vodnych elektrarni], na juhu Slovenska v3ak vodné nadr-
Ze na tokoch pomahaja preklenat obdobia medzirocného sucha.

» Zv{Sena snaha o Cistenie odpadovych véd naraza na limity technoldgii pri zachytavani a odbaravani niektorgch
chemickgch zlacenin, ktoré tak prenikaji do prostredia.

Spolocnost
a politika

» Vo svete narasta pocet regionalnych kon-
fliktov, vojen a hladomorov, ktoré ovplyviuja
domacu politiku (napr. otazka migracie, roz-
vojovej pomoci, naklady na obranu).

» EU zostava napriek vnitornému napétiu
funkénou entitou a ako svetov{ lider v en-
vironmentalnej oblasti udava trendy, ktoré
brzdia negativne aktivity v krajine a Zivotnom
prostredi.

» ZvySovanie socialnych a adaptaéngch na-
kladov vytvara tlak na verejné rozpocty. Na-
rast populizmu a vplyvu radikalizmu vedie k
novgm, autoritativnejsim formam vladnutia.

» €U uréuje smerovanie environmentalnej legislativy v élensk{ch $tatoch vratane Slovenska. Je &iastoénou zarukou
environmentalnej kvality, prevencie a kontroly. Napriek tomu negativne javy v krajine pretrvavajda a vznikaja nove.
Najma vplyvom zmeny klimy a vin hora¢av rastie poget predéasngch tmrti.

» V Eurdpe sa vytvara urcita forma regulovanej spolocnosti s konsenzom o zastaveni migracie, posilneni silovich
zloZiek a akceptaciou toho, Ze populacia a ekonomika budi stagnovat alebo sa zmensovat. Postmoderna spolo¢nost
postupne prijima environmentalne regulacie dobrovolne alebo formou kompenzacii.

» ,Pevnost Eurépa” je na svojich hraniciach prinatena k praktikam, ktoré s v rozpore s konceptom ludskgch prav.
Kompenzacie a pomoc rozvojovgm krajinam celiacim nasledkom zmeny klimy nestacia.

» Rast socialnych nerovnosti sa premieta do rozlicngch tlakov na Zivotné prostredie. Bohaté mestské prostredie zvy-
Suje svoju ekologicka stopu. Vidiecke obyvatelstvo vyuziva stratégie prezitia Ciastocne zaloZzené na lokalnych zdrojoch
(napr. biomasa a s tgm sGvisiace viruby]. Rastie tlak na financovanie socialnych sluzieb, pricom stat musi zaroven zvy-
Sovat prispevky na obranna politiku a rozvojova pomoc.

» Na Slovensku sa postupne zlepSuje odborna kapacita statnej spravy, samosprav a dalSich sektorov. Je dostatok
odbornikov na ochranu prirody a environmentalny manazment. Rezort Zivotného prostredia nabera na délezitosti aj
kompetenciach. Napriek tomu planovanie a manazment s ingmi rezortmi nie je zladené, pretrvava rezortizmus.




3.3 Realistickost a zelatelnost
scenara

Scenar vychadza najma z Globalnej hodnotiacej spravy o biodiverzite a ekosystémovych
sluzbach od Medzivladnej vedecko-politickej platformy pre biodiverzitu a ekosystémové
sluzby (IPBES, 2019), Globalneho vyghladu pre zdroje, ktorg hodnoti vivoj za posledngch
50 rokov v oblasti populacie, HDP, extrakcie prirodngch zdrojov atd. (GRO, 2019), zakladngch
scenarov Medzivladneho panelu pre zmenu klimy - IPCC (IPCC, 2000), pripravy globalne-
ho ramca pre biodiverzitu po r. 2020 CBD (Post-2020 Global Biodiversity Framework CBD,
2019a,b,c, CBD 2020b), hodnotiacej spravy Stav Zivotného prostredia Europy 2020 (EEA,
2019), kratkodobych scenarov pre Slovensko v oblasti biodiverzity a zmeny klimy (FILEAK &
PovAZAN (eds.], 2017), Stratégie environmentalnej politiky Slovenskej republiky do roku 2030
(ENVIROSTRATEGIA 2030, 2019) a dalsich ciastkovych zdrojov (napr. navrhovana eurdpska ze-
lena politika — ,Green Deal” — VON DER LevEN, 2019).

Predpoklada vivoj, ktor{ kopiruje st€asna trajektéoriu a vychadza z niekolkgch zakladngch

predpokladov:

¢ Globalne sa nepodari vyriesit konflikt medzi hospodarskym rastom a jeho socialnymi
a environmentalnymi konzekvenciami. Napriek urcitému pokroku v znizovani emisii doj-
de k nevratngm trendom a situacia sa globalne zhorsi.

o Vramci €U prejde si¢asny extenzivny spdsob v{roby a spotreby (zaloZen{ na rozirovani
v{roby, kapacit a poctu pracovnych sil) ur¢itou modifikaciou smerom k obehovému hos-
podarstvu a klimaticky neutralnej Eurépe (EU bude lidrom v oblasti environmentalneho
manazmentu a technolagii). Napriek rasttcej socialnej polarizacii v ramci krajin a napriek
napatiu medzi jej élenmi neddjde ku kolapsu EU a ekonomickej nestabilite.

e Geopolitické a ekonomické rozpory medzi velmocami nepovedd ku globalnej obchod-
nej (ani konvenénej a jadrovej) vojne, ale déjde k narastu protekcionistickch opatreni
a Gstupu od globalizacie svetového obchodu.

¢ Na Slovensku bude do istej miery mozné riesit najvgznamnejsie faktory straty biodiver-
zity a savisiacej zmeny klimy, ale globalny charakter zmeny klimy a ekonomické naklady
buda limitovat tieto moznosti.

* Neddjde k vyhubeniu opelovacov a napriek ich poklesu bude mozné udrzat produkciu potravin.

e Socialna polarizacia, naklady na adaptaciu na zmenu klimy a naklady na obranu a bez-
pecnost povedu k urcitej radikalizacii politiky, novgm formam autoritativnych rezimov,
ale nedospeje to ku kolapsu Eurdpskej tnie.

Aj pri tgchto relativne optimistickgch predpokladoch bude dang scenar znamenat markant-
né zhorsenie stavu prirody a krajiny, premenu krajiny vplyvom zmeny klimy a globalneho
Gbytku biodiverzity. Je totiz nepravdepodobné, 7e by €U a Slovensko mohli dlhodobo fungo-
vat ako ostrovy relativnej stability v globalne kolabujicom systéme.

Podla scenarov IPBES, IPCC a EEA mozeme signifikantné celosvetové zhorSovanie biodi-
verzity a zmenu klimy zastavit iba za predpokladu prijatia radikalnych krokov na premenu

globalneho systému viroby a spotreby (IPBES, 2019; IPCC, 2018; EEA, 2019). Podla vset-
kgch sacasnych indikatorov a analgz, ktoré sa zameriavaja na bariéry globalneho prechodu
na nizkouhlikové hospodarstvo a neskér uhlikovo neutralne hospodarstvo, je nerealne, Ze
ddjde k potrebngm zmenam vcas. Eurdpska Gnia bude v prechode na nizkouhlikové hospo-
darstvo lidrom a do roku 2050 sa jej podaria radikalne zmeny a znizenie uhlikovej stopy. Ciele
uhlikovej neutrality sa podari naplnit iba v niektorich krajinach €U. Kedze ale €U produkuje
iba priblizne 10 % globalnych emisii sklenikovich plynov, ani tento relativny Gspech nebu-
de stacit na kompenzaciu narastu emisii v rozvijajacich sa krajinach. Neovplyvni vgjznamne
ani akceleraciu zmeny klimy, ktord pohana uvoliovanie uhlika z oteplujacich sa oceanov
a topiaceho sa permafrostu, ¢o zas urgchluje zhorSovanie stavu biodiverzity az priame vy-
mieranie druhov rastlin a zivoCichov. Globalna priemerna teplota vzrastie do roku 2050 az
0 2 °C alebo dokonca viac v porovnani s predindustrialnym obdobim. Podla novych v{sku-
mov bude klima na Slovensku podobna tej, akd dnes vidime v severngch castiach Grécka,
s radikalnymi vplyvmi na zivotné podmienky fauny a flory (BASTIN et al., 2019). Otepli sa tu
viac ako bude globalny priemer.

3.4 Kvantifikovatelnost

Za zakladné otazky pre kvantifikaciu scenara mozno povazovat nasledovné:

Predpokladana vgmera jadrovgch Gzemi, prechodngch zén a koridorov — realne chranené
Gzemia s stcastou eurdpskej sastavy Natura 2000, predovsetkgm Gzemi eurépskeho viz-
namu (UEV), ktoré sa Gplne prekrvaji aj s narodnou sistavou a predstavuji cca 15 % Gze-
mia SR; k tomu postupne pribudn iné efektivne opatrenia Gzemnej ochrany (Other Effective
Area-Based Conservation Measures (OECMs)® — IUCN-WCPA, 2019; CBD, 2019b, 2020b) tak,
aby pokrygvali aspon 30 % Gzemia.

Priestorové rozmiestnenie prirodngch Gzemi — koreSponduje s rozmiestnenim Gzemi Natura
2000, vacsinou sa jedna o Gzemia v karpatskej oblasti, vjrazne menej a skér maloplosngch
je ich v pandnskej oblasti. Casti velkgch riek ako vgznamn{ch koridorov s chranené v ramci
UEV a medzinarodnich dohovorov.

Hlavné ekonomické a demografické ukazovatele — v zhode s Kondratjevovymi (dlhodobé,
45 - 60 rokov) a Kuznetsovgmi (strednodobé, 15 — 25 rokov) ekonomickgmi cyklami bude
slovenské hospodarstvo do roku 2050 prechadzat fazami rastu a poklesu. KedZze scenar
nepocita s extrémnymi zmenami, ako je obchodna vojna a ekonomicky kolaps, buduje
na predpoklade, Ze sti¢asné relativne vysoké tempo rastu HDP okolo 3 % ro¢ne sa postupne
spomali na 0,6 % rocne a v dlhodobejSom horizonte méze krajina oscilovat medzi mier-
nym rastom a poklesom HDP. Prejavi sa to v dalSej polarizacii miezd medzi profesiami a aj
regionmi. Napriek snaham upastat od pouzivania environmentalne problematického HDP

3 Ide o geograficky vymedzené oblasti mimo chranenych Gzemi, ktoré su riadené a spravo-
vané spbésobmi dosahujacimi pozitivne a trvalé dlhodobé visledky na ochranu biodiverzity in
situ, s pridruzengmi funkciami a sluzbami ekosystému a pripadnymi kultarnymi, duchovngmi,
socialno-ekonomickgmi a ingmi miestnymi relevantngmi hodnotami.



a uprednostiovat indikatory na meranie ekologickej stopy alebo bilancie ekosystémovgch
sluzieb, ostane HDP hlavnim ukazovatelom. Priemysel 4.0 bude zniZzovat dopyt po praci,
¢o vsak bude ciastocne kompenzované demografickjm poklesom. Porastd naklady na so-
cialne sluzby spojené so starnutim obyvatelstva a aj naklady na adaptaciu na zmenu klimy.
Do roku 2030 sa da ocakavat mierny narast poctu obyvatelov na hodnotu 5,558 mil. oséb
anasledné znizenie na hodnotu 5,470 mil. do roku 2050. Okresy s najvacsim abytkom obyva-
telstva budi na juznom a strednom Slovensku a na krajnom v{gchode pri hranici s Ukrajinou
(hlavne Topol€any a Partizanske po okres Velky Krtis, ¢ast regionu Liptova a Turca a vg-
chodoslovenské okresy Medzilaborce, Humenné a Sobrance). Rastice zvysovanie socialnych
a environmentalnych nakladov bude vytvarat tlak na ekonomiku. Slovensko sa postupne
stane &istym platcom do rozpoé¢tu EU a klGéova aloha eurépskych fondov bude nahradena
statnym rozpoctom a dalsimi domacimi formami financovania. Pocita sa vSak tiez s vyssou
mierou solidarity v ramci €U a dodatoéngmi finanéngmi zdrojmi zamerangmi na opatrenia
sGvisiace so zmenou klimy.

3.5 Hnacie sily a ich vplyv

Hlavné ,fyzické” hnacie sily v tomto scenari sa zhodujd s hnacimi silami na globalnej a eu-

ropskej Grovni (EEA, 2019) a mozno ich popisat takto:

e Rastuca, urbanizujaca a migrujica globalna populacia: Neudrzatelné modely viroby a spo-
treby v kontexte meniacej sa dynamiky [udskej populacie (pérodnost, Gmrtnost, migracia).
Nové trendy v globalizovanej vrobe a spotrebe a protichodné technologické inovacie. Aj
na Slovensku sa neudrzatelné vzorce vgroby a spotreby jednou z kld€ovych hnacich sil.
Nie je tu problém s nedmerngm rastom populacie, skér naopak, Slovensko sa bude musiet
vysporiadat so starnutim obyvatelstva a jeho miernym poklesom. Napriek tomu bude pre-
trvavat tlak urbanizacie v okoli mestskgch aglomeracii a na druhej strane tlak na zmenu
hospodarenia na vidieku, ktorg bude vo viacergch regionoch stracat obyvatelstvo.

e Zmena klimy: Zmena podmienok pre polnohospodarstvo a lesné hospodarstvo, savisiace
hospodarske Skody a zmena vyuzivania zemia. Nedostatok vody — zhor3ena dostupnost
a kvalita vodnych zdrojov, prehlbujaci sa problém sucha najma na juhu Slovenska. Sprie-
vodné ohrozenie zdravotného stavu, zvgsena chorobnost a amrtnost, najma citlivgch
skupin (stari obyvatelia, deti, marginalizované skupiny) a predovietkym v mestskom
prostredi, ohrozenie zdravotného stavu ingch organizmov. Na Slovensku sa teplota zv{si
este vgraznejsie ako bude jej globalny narast.

e Zvysujici sa nedostatok a globalna konkurencia v oblasti prirodngch zdrojov: Prehlbujace
sa environmentalne problémy a ich nasledky. Najvgznamnejsie ovplyviuje biodiverzitu
degradacia biotopov, priame vyuzivanie organizmov, zmena klimy a extrémne prejavy
pocasia, znecistenie a invazne druhy. Na Slovensku bude pokracovat tlak na biotopy
v dbsledku vistavby liniovgch stavieb, viacergch developersk{ch projektov a pokracuji-
ceho znecistovania zivotného prostredia. Invazne druhy maja priestor na dalSie Sirenie,
kedZe sa konkurencne ovela silnejsie.

o Diverzifikdcia hodnédt, Zivotny Stgl a pristupy k sprave veci verejnych: Tieto si rovnaké
na globalnej, eurdpskej a narodnej Grovni a si podporované spolocenskgmi hodnotami
a spravanim, ktoré zahfnaja. Miestna sprava veci verejngch je ovplyviovana globalnym
kontextom. V eurépskom priestore je viak predpoklad vacsieho dérazu na udrzatelnyg
zivot ako vo zvysku sveta.

Sprievodné faktory (nasledky hnacich sil) potrebné na realizaciu scenara:

e Politické a instituciondlne faktory: rozhodnutia a pdsobenie EU ako vonkajsi faktor.

e Socidlno-kultirne faktory: zmena hodnotovich orientacii obyvatelov €U a Slovenska, de-
mografické a socialne zmeny.

e Ekonomické a technologické faktory: zmena rozvojovej ekonomickej paradigmy — presun
od kvantitativneho rastu ku kvalitativnemu rozvoju (prejavujici sa aj v technoldgiach
ainovaciach).

3.6 Projekcie a modely

Pre nazornost doplfiame niekolko projekcii, ktoré ukazuji na pravdepodobné trendy v{voja
v réznych oblastiach a boli spracované na viacergch drovniach v ramci réznych hodnotiacich
sprav. Je tu ukazka potreby ,ohnutia krivky” vgvoja v ramci Dohovoru o biologickej diver-
zite, projekcia globalneho nastroja na hodnotenie minuljch, sacasnych a budicich vplyvov
[udskych ¢innosti na biodiverzitu (GLOBIO], dalej projekcie trendov EEA v oblasti prirodného
kapitalu alebo projekcie zmeny globalnej priemernej teploty od IPCC. Na narodnej Grovni ich
dokresluja projekcie ForestPortalu v pocte generacii lykozrata smrekového za rok alebo pred-
poklady SOP SR o stave biotopov a druhov eurépskeho v{znamu. V ramci anal{z socialno-eko-
nomickgch trendov vyuzivame progn6zu poctu obyvatelov na regionalnej drovni do roku 2035
(BLEHA et al., 2013b).”

Obr. 5: Dosiahnutie pozitivnej vizie v roku 2050 vo svetle sacasnych negativnych
trendov znamena ,ohnutie krivky “ straty biodiverzity.
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V sacasnosti sa pracuje na vizualizacii, stanovovani scenarov a modelovych pristupoch, aby
sa identifikovali mozné cesty k dosiahnutiu tohto ciela.



Obr. 6: Projektovanie neporusenosti suchozemskej biodiverzity pomocou
GLOBIO &4 (2015 az 2050)
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Modelovanie biodiverzity zalozené na scenaroch je G¢inngm pristupom na vyhodnotenie
toho, ako méze budici socialno-ekonomickyg vgvoj ovplyvnit biodiverzitu. Hodnotené sua tu
zmeny v neporusenosti suchozemskej biodiverzity, vyjadrené priemernou mierou pocetnos-
ti druhov (MSA). Pozorované s zmeny a projekcie scenarov v oblasti vazenej priemernej
pocetnosti druhov [MSA; hore) a zmeny v MSA (dole) pripravené pre tri scenare v 17 reqi6-
noch IPBES pre vietky taxonomické skupiny (vlavo), rastliny (v strede] a teplokrvné stavovce
(vpravo).

.S" predstavuje scenar udrzatelnosti; ,RR” scenar regionalneho stperenia a ,FD" scenar roz-
voja fosilnych paliv.

Globalna vaha vazena priemernou plochou MSA na rok 2015 bola 0,56. Neporusenost bio-
diverzity klesla vo vSetk{ch troch scenaroch, avsak pokles bol mensi v scenari udrzatelnosti
(-0,02) ako v scenari regionalneho stperenia a fosilnych paliv (-0,06 a -0,05). V niektorgch
kombinaciach scenarov a regidnov sa predpokladalo budice ozivenie biodiverzity pre znize-
né naroky na polnohospodarsku pddu, napriek tomu vsak na toto ozivenie pdsobili zvisené
vplyvy ingch tlakov (najma zmena klimy a budovanie ciest).

Obr. 7: Sulzrn minuljch trendov, vihladov a perspektiv v oblasti splnenia politickgch zamerov/
cielov v EU v oblasti prirodného kapitalu.

Perspektiva splnenia politickych

Téma Trendy v minulosti a vghlad P amerov/cielov
Trendy v Vghlad do
minulosti roku 2030 2020 2030 2050
(10 az 15 rokov)
Ochrana, zachovavanie a zveladt ie prirodného kapitalu

Suchozemske chranené oblasti

Morské chranené oblasti

Druhy a biotopy chranené v ramci €U

Bezné druhy [vtaky a motgle)

Stav ekosystémov a ekosystémove sluzby

Vodné ekosystémy a mokrade

Hydromorfologické vplyvy

Stav morskgch ekosystémov a biodiverzity

4
4

Tlaky a vplyvy na morské ekosystémy

Urbanizacia a vyuzivanie pody v polr arstve a lesnictve
Stav pody

Znetistenie ovzdusia a vplyv na ekosystémy O O

Chemické znecistenie a vplyv na ekosystémy

Zmena klimy a jej vplyv na ekosystémy .

Indikativne hodnotenie minuljch trendov (10 az 15 rokov)
avghlad do roku 2030

l Dominuji trendy zlep3enia

Indikativne hodnotenia perspektivy splnenia vybrangch
politickgch zamerov/cielov

Rok E Prevazne na dobrej ceste

Trendy vykazuji zmiesang obraz Rok [ Ciastoéne na dobrej ceste

Rok Prevazne na zlej ceste

l Dominuja trendy zhorsenia

Poznamka: Rok uvedeny pri zameroch/cieloch neoznacuje konkrétny cielovy rok, ale ¢asovy ramec zamerov/cielov.

Zdroj: €EA (2019)

Prirodng kapital nie je zatial chraneny, zachovavany ani zveladovanyg v salade s ambicia-
mi 7. Environmentalneho akéného programu — EAP. V priaznivom stave ochrany je len malg
podiel druhov (23 %) a biotopov (16 %). Eurdpa teda nesmeruje k splneniu ciela na zasta-
venie Gbytku biodiverzity do roku 2020. Ocakava sa, ze vplyv zmeny klimy na biodiverzitu
a ekosystémy sa bude zvySovat. K abytku biodiverzity buda zaroven prispievat ¢innosti ako
polnohospodarstvo, rybolov, doprava, priemysel ¢i viroba energie.



Obr. 8: Pozorované a predpokladané zmeny globalnej priemernej teploty
v Styroch scenaroch vijvoja emisii
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Vertikalne pruhy na pravej strane ukazuja pravdepodobn( rozsah teploty do konca storocia,
zatial €o krivky ukazuja priemery v celom rade klimatickjch modelov. Zmeny s v porovnani
s priemerom 1986 — 2005. Cervena predstavuje pokragovanie si¢asn(ch trendov.

Priemerny pocet generacii lykoZrata smrekového, ktorg s ohladom na klimatické charakte-
ristiky na Slovensku mohol ukongit svoj vijvoj v obdobi 1961 — 1990 a ktor{ je mozné oca-
kavat podla pouzitého scenara zmeny klimy v obdobiach 2021 — 2050 a 2071 - 2100. Mapa
zahfia celé Gzemie Slovenska, nielen sa¢asné smrekové porasty. Ukazuje hypotetické pocty
generacii lykozrata aj v oblastiach, kde sa smrek nevyskytuje (napr. Podunajska a V{chodo-
slovenska nizina). V obdobi rokov 2021 - 2050 sa predpoklada, ze dvojgeneraény rezim bude
vo viac ako 80 % vsetkgch sa€asngch smrekovych porastov. Predpoklada sa, ze rezim troch
generacii sa vyskytne na takmer 7 % smrekovych porastov. Rezim jednej generacie ustapi
do nadmorskgch vysok nad 1100 m n. m., kde je distribuovangch 13 % smrekovych porastov.

Obr. 9: Pocet generacii lykozrata smrekového
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Zdroj: FORESTPORTAL; MZP SR & SHMU (2017)



Obr. 10: Hodnotenie priaznivého stavu biotopov a druhov eurdpskeho vyznamu
na zaklade existujtcich ddajov s odhadom stavu v roku 2030 s vghladom do roku
2050]
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Z hladiska vghladu vgvoja priaznivého stavu kalkulovaného na zaklade adajov pripravova-
nych podla ¢lanku 17 smernice o biotopoch v pripade nezmenengch doterajsich pristupov je
evidentng len minimalny pokrok, ktorg je skér upresnenim Gdajov ako skutocnou zmenou
stavu (roky 2004 — 2018). V pripade biotopov a druhov predpokladame, ze stav pri nezme-
nenej situacii v oblasti ochrany prirody bude priblizne na rovnakej Grovni ako v sicasnosti.
V buddcnosti uz pravdepodobne nebudd pritomné hodnotenia biotopov a druhov v stave
neznamom, mierne sa zredukujd hodnotenia v stave zlom (U2).

Ak by sme vzali do Gvahy len skuto¢né zmeny stavu v ramci hodnotenia, ktoré nie si zaloze-
né na spresiovani idajov a hodnotenia, ale len tie, pri ktorgch doslo k realnemu zlepSeniu/
zhorseniu stavu biotopov a druhov, tak do roku 2030 sa na Slovensku predpoklada degrada-
cia jedného az dvoch typov biotopov a druhov eurépskeho vjznamu, zlepSenie v hodnoteni
zaznamenaju jeden az dva biotopy a jeden druh. Do roku 2050 sa predpoklada zhorsenie pre
Styri az Sest typov biotopov a pat druhov. Naopak, zlepsi sa stav troch az Styroch monitoro-
vanych biotopov a troch druhov eurépskeho vjznamu.

Pohlad na Tatry z Podtatranskej kotliny, foto: J. Svajda




Obr. 11: Prognéza poctu obyvatelov do roku 2060

6 000 000
5900 000 -
5800 000 -
5700000
5600 000 -|
5500 000
5400 000
5300 000 -|

Pocet 0s6b

5200 000 O Nizky
5100 000 - —@— Stredng

5000 000+ —— V\JSOkg
4900 000 |
4800 000

2012

2014
2016
2018
2020
2022
2024 A
2026 -

Zdroj: Bleha et al. (2013a]

2028

2030 -

2032
2034 -
2036 -
2038
2040 -
2042 -
2044

2046 -

2048 -

2050 -

2052 -

2054 -

Obr. 12: Prognéza poctu obyvatelov v okresoch Slovenskej republiky do roku 2035
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V odhade demografickgch trendov vychadzame z existujicich prognéz
vypracovanych do roku 2035 a do roku 2060 (BLEHA et al., 2013a,b). Pod-
[a modelov progndzy populacného vgvoja Slovenskej republiky do roku
2060 a ich stredného (najpravdepodobnejsieho) scenara sa da ocakavat
mierny narast poctu obyvatelov do roku 2030 na hodnotu 5,558 mil. oséb
a nasledné znizenie na hodnotu 5,470 mil. do roku 2050. Rozhodujici pre
vivoj budiceho poctu obyvatelov bude vgvoj pérodnosti a hlavne migra-
cie. V obdobi 2012 az 2030 sa o¢akava mierny rast a po roku 2030 naopak
mierny pokles poctu obyvatelov. Aj v pripade stredného scenara je mozné
ocakavat znizovanie poctu obyvatelov Slovenska aj za horizontom tejto
progndzy. Priemerny vek obyvatelstva bude mat pocas celého prognézo-
vaného obdobia rasticu tendenciu a do roku 2050 sa zv{si zhruba na 48
rokov (v roku 2020 je to priblizne 41 rokov). Kgm v roku 2011 pripadlo na
100 obyvatelov v predproduktivnom veku (0 — 14 rokov) necelich 83 oby-
vatelov v poproduktivnom veku (65 a viac rokov], v roku 2060 pripadne na
100 obyvatelov v predproduktivnom veku zhruba 220 seniorov. Starnutie
obyvatelstva bude pocas celého progndézovaného obdobia nezvratné a
hlavne v obdohi 2020 az 2040 velmi intenzivne. Slovensko sa stane spolu
s Polskom krajinou s najstarsim obyvatelstvom v €U a zaradi sa vekom
obyvatelov aj medzi najstarsie krajiny na svete.

Podla progndzy vypracovanej na regionalnu droven do roku 2035 (BLEHA
et al., 2013b) okresy s najvacsim abytkom obyvatelstva budd na juznom a
strednom Slovensku a na krajnom v{chode pri hranici s Ukrajinou (hlavne
Topol€any a Partizanske po okres Velk{ Krtis, cast regionu Liptova a Turca
a vichodoslovenské okresy Medzilaborce, Humenné a Sobrance). Ubyt-
kom obyvatelstva bude vystaveny aj okres Myjava. Naopak, v mestskgch
aglomeraciach Bratislavy a KoSic sa bude obyvatelstvo koncentrovat a
bude rast. Rozpatie procesu ilustruje odhad abytku obyvatelov okresu Le-
vice o 14,2 tisic os6b v porovnani s narastom v okrese Senec o 32,4 tisic
obyvatelov. Celkovo sa odhaduje, Ze bude 36 okresov s Gbytkom obyvate-
lov, priCom narast bude len v 18 okresoch.



3.7 Popis scenara z pohladu roku
2050

Biosféra, na ktorej zavisi ludstvo ako celok, sa meni vo vSetkych stupnoch. Biodiverzita, roz-
manitost Zivota, sa v poslednych desatrociach globalne zhorSovala rgchlejsie ako kedykolvek
v [udskej historii. Celosvetovo v tomto storoci vymreli statisice druhov a dalSie s ohrozené
vyhynutim v blizkej budicnosti. Priroda a jej pre [udi zivotne ddlezité procesy, ktoré tvoria
biodiverzitu a funkcie a sluzby ekosystémov, na celom svete degraduja. Ciele na zachovanie
a udrzatelné vyuzivanie prirody a dosiahnutie udrzatelnosti do rokov 2030 a 2050 sa nespl-
nili, kedZze nedoslo k hlbSim transformacngm zmenam v ramci hospodarskych, socialnych,
politickgch a technologickgch faktorov a nedostatocne sa reagovalo na naliehavé vgzvy
v oblasti udrzatelného rozvoja (IPBES, 2019; EEA, 2019).

V scenari vgvoja podla sicasngch trendov je pritomnost v roku 2050 z pohladu biodiverzity
nepriazniva. Nedosiahla sa vacsina medzinarodn(ch spolocenskjch a environmentalnych
cielov, ako su ciele z Aichi a ciele globalneho ramca pre biodiverzitu po roku 2020 pod CBD
a ciele udrzatelného rozvoja Agendy 2030. V ramci €U boli viac Géinné opatrenia v oblasti
znizovania tlakov na Zivotné prostredie a klimu, ale pretrvali problémy, ako sa strata biodi-

verzity, vyuzivanie zdrojov, vplyvy zmeny klimy a environmentalne rizika pre zdravie clove-
ka (EEA, 2019), nedoslo tiez k zlepSeniu manazmentu chranenych Gzemi (GELDMANN et al.,
2019). Tieto tendencie tiez ohrozili iné ciele, napriklad Parizsku dohodu, prijati na zaklade
Ramcového dohovoru OSN o zmene klimy, Ci vizie biodiverzity do roku 2050. V polovici sto-
roCia negativne trendy v oblasti biodiverzity a funkcii ekosystémov pokracuja alebo sa zhor-
Suja v reakcii na nepriame faktory, ako je rgchly rast ludskej populacie, neudrzatelna viroba
a spotreba a s tgm spojeny technologicky rozvoj. Zmena klimy je v poslednych desatrociach
Coraz ddlezitejSou hnacou silou zmien v prirode.

Naplnil sa kritickg scenar Medzivladneho panelu OSN pre zmenu klimy. Hranica oteplenia
o viac ako 1,5 °C sa dosiahla v roku 2040. Globalne takmer vietky koralové Gtesy vyhynuli,
poziare a viny horacav s casté, svetové zasoby potravin nie si dostatocné. Nedoslo k po-
trebnej transformacii svetového hospodarstva, polnohospodarstva a kultary. Nastala scena-
rova situacia identifikovana ako ,pevnost Europa“ (GEO-6, 2019) — v praxi to znamena silnd
ochranu hranic, zastavenie klimatickgch migrantov a sistredenie sa na adaptacné opatrenia
v ramci Gzemia Eurdpy (COSTANZA & TERANDO, 2019). S tgm sGvisia aj socioekonomické zmeny
vo vyuziti krajiny v Europe (HELLWIG et al., 2019).

Slovensko sa nevymyka z tohto globalneho ramca a vyhliadky pre prirodu st tu podobné
(FILEAK & POVAZAN (eds.), 2017). Ochrana biodiverzity sa nedostatocne premietala do politik
ingch sektorov a rozhodovacich procesov. Ubytok biodiverzity patril uz v roku 2019 medzi
hlavné globalne rizika z hladiska pravdepodobnosti, ale aj miery nasledkov (WEF, 2019).

Aka je podla scenara situacia v roku 20507 V désledku zmeny klimy sa oteplilo a vegetacné
pasma sa posunuli 0 150 az 300 m do vy3sich poléh (SHMU, 2010). Uz v obdobi rokov 1881 -
2017 bol na Slovensku zaznamenang vgrazn{ narast rocnej teploty vzduchu o 1,73 °C. Tento
trend pokracoval aj do roku 2050 (podla umiernenych scenarov medzi 1,0 a 2,5 °C v obdobi
rokov 2020 — 2050), pricom oteplenie na Slovensku presiahlo globalny priemer [MZP SR &
SHMU, 2017; MZP SR, 2018). Ubytok biodiverzity a degradacia ekosystémov a ich sluzieb
pokracuje, aj ked' lokalne sa niektoré typy biotopov dari obnovovat. Do roku 2030 sme ob-
novili cast degradovan(ch ekosystémov (ENVIROSTRATEGIA 2030, 2019), iSlo ale o nakladné
a komplikované projekty, ktoré neboli schopné obsiahnut viac ako malé casti krajiny. Doslo
k zjednoduSeniu systému chranengch Gzemi a stupnov ochrany, jadrovi zénu narodngch
parkov tvoria Gzemia prevazne bez zasahov ¢loveka, ktorgch rozloha dosiahla do roku 2025
50 % celkovej rozlohy kazdého narodného parku manazmentovej kategarie Il. chranengch
Gzemi podla IUCN a 75 % tejto rozlohy do roku 2030. Bolo to v3ak spojené so zmenSovanim
a Gpravou hranic narodngch parkov a so zmenou kategorizacie niektorgch chranengch tze-
mi, aby viac zodpovedala skuto¢nému manazmentu Gzemia (a jeho vyuzivaniu napr. na re-
kreaciu), namiesto toho, aby sa manazment tzemia upravil pre naplnenie priorit v danej ma-
nazmentovej kategorii (DubLeY (ed.), 2008). Snaha o zabezpecenie ekologickej konektivity
krajiny aj prostrednictvom réznych typov Gzemnej ochrany prvkov ekologickej konektivity
(IJUCN-WCPA, 2019] bola negovana negativnymi trendmi ako intenzifikacia polnohospodar-
stva, urbanizacia, suburbanizacia a vistavba technickej a energetickej infrastruktary, ktoré
viedli k dalSej fragmentacii biotopov.



Zmena klimy sa stala hlavnou hnacou silou straty biodiverzity (GBO4, 2014), ktora zavazngm
spdsobom ovplyvnila jej stav a po roku 2030 sa zacali silne prejavovat vplyvy zvisengch
teplot a klimatickgch extrémov (dlhotrvajice sucha, bleskové lokalne povodne atd.), panén-
ska oblast (juh Slovenska) trpi suchom (MZP SR & SHMU, 2017) a postupujica dezertifikacia
premiena krajinu smerom k subtropickému charakteru (zvysuje sa potencialna evapotra-
spiracia a klesa podna vlhkost]. Menej je postihnutg sever Slovenska (tu mnozstvo zrazok
mierne rastie). S tym sGvisia aj dalSie dosledky, ako zv{senie frekvencie poziarov, kalamity,
migracia druhov, vacsi pocet generacii lykozritov v priebehu roka a pod. Oteplenie prinasa
posun vo fenologickgch fazach rastlin (napr. zaciatok kvitnutia) a nesilad s nastupom opelo-
vacov. Pomerne casty v{skyt silnejsich jarnjch mrazov (vplyvom vpadu arktického vzduchu
a vhodn{ch podmienok na ,umocnenie” mrazov) ma nepriaznivé dasledky na rozkvitnutd
prirodu. V désledku sucha a privalovgch zrazok sa prehlbuje er6zia pddy. Vedie to najma
k odnosu ornice, degradacii pddy, zanasaniu vodnych nadrzi. Zmena klimy a globalizacia
urgchluja Sirenie viacergch choréb (napr. znovuobjavenie malarie, ochorenia prenasané
kliestami, virusy prenosné na cloveka] a predlzuja pelovi sezonu (alergie).

Ubytok druhov, najma opelovacov a hmyzu vieobecne, ale aj endemickich taxénov je ra-
pidny. V ostatnych desatrociach vyhynulo az 40 % svetového hmyzu (najma motgle, bla-
nokridlovce vratane vciel, chrobaky), zvlast to postihlo na vodu viazané skupiny ako vazky,
posvatky, potocniky a podenky. Medzi postihnuté skupiny hmyzu patri aj mnoho ,bezngch”
druhov so SirSou ekologickou amplitidou (SANCHEZ-BAYO & WYCKHUYS, 2019). Meni sa drevi-
noveé zloZenie lesov. Regionalne urbanizacia, suburbanizacia a vgstavba infrastruktiry veda
k dalsej fragmentacii biotopov, budovanie a obnova zelenej a modrej infrastruktiry (napr.
odstranovanie bariér na vodnych tokoch) postupuje pomaly a nedostatocne. Polovnictvo
a rybarstvo vgznamne zasahuji do populacii aj vzacnych a ohrozen(ch druhov. Kontrola
environmentalnej kriminality sa zlepSuje, a to aj na medzinarodnej Grovni, ale pretrvava pyt-
liactvo a nelegalne usmrcovanie chranenych rastlin a Zivo€ichov a obchod s nimi. V malo
obgvanych oblastiach, ktoré nie si ekonomicky zaujimavé pre produkciu potravin, ustipila
kultdrna krajina, rozsirili sa teplomilné, ¢asto invazne druhy, opustena krajina spustla, znizila
sa plocha a kvalita mokradi. Na druhej strane, narastol podiel krovin a samovolne zalesne-
nych pldch. Coraz viac chemickich latok ako si antibiotika a iné farmaceutické latky, drogy,
hormany, produkty osobnej hygieny, detergenty ¢i jedy prenika do vodngch ekosystémov zo
splaskovych vod v urbannych a polnohospodarskych oblastiach (MATEJU et al., 2012), ale aj
z environmentalnych zatazi. Mnohé z tgchto latok nie je mozné Gcinne eliminovat technold-
giami Cistenia a ovplyvnuja volne Zijace organizmy a sekundarne aj obyvatelstvo.

Jednym z najvgznamnejsich faktorov ovplyviujacich suchozemské ekosystémy a ich sluzby
je polnohospodarstvo (Peer et al., 2019). Biotopy a druhy naviazané na takéto vyuzivanie
krajiny nedosahuja v roku 2050 meratelné zlepSenie stavu. P6dne organizmy, vtaky polno-
hospodarskej krajiny, hmyz (napr. motgle a iné opelovace), ale aj niektoré druhy zveri utrpeli
pouzivanim urcitgch polnohospodarskych praktik, pesticidov a priemyselngch hnojiv (inten-
zifikacia zvysuje vgnos, ale vedie aj k strate druhovej bohatosti — BECKMANN et al., 2019),

upastanim od tradi¢ného vyuZzivania alebo naopak intenzifikaciou a oplocovanim pozemkov.
Z celostatneho pohladu sa nepodarilo znizovat spotrebu pesticidov v polnohospodarstve.
Len lokalne doslo k zlepSeniu, kde sa dlhodobo a poctivo vyuzivali agroenvironmentalne
nastroje a ekologické polnohospodarstvo, ktoré zabera 13,5 % vymery pddy (ENVIROSTRATE-
GIA 2030, 2019). Najma mnozstvo opelovacov rapidne pokleslo. Stav vacsiny biotopov mimo
Gzemi s najvyssimi stupnami ochrany sa nadalej zhorSuje vplyvom intenzivneho polhohos-
podarstva, zmeny vodného rezimu a zvgsenych priemerngch teplét. Pozemkové reformy
viedli k sceleniu rozdrobeného vlastnictva a naslednej koncentracii pédy v rukach velkgch
vlastnikov. Globalna situacia spojena so zmenou klimy dramaticky zvgsila cenu potravin.
To viedlo k intenzivnej vgrobe potravin vo velkgch farmach metodami priemyselnej produk-
cie vratane vyuzivania GMO, priemyselngch hnojiv a pesticidov. Cena vody vzrastla a viroba
sa musi zakladat na jej efektivnom manazmente. Len mala cast potravin je produkovana
v biokvalite pre Gzku skupinu [udi, ktori si to m6zu dovolit.

V Gzemiach s vyssimi stupnami ochrany doslo k zmene obhospodarovania lesov s pozitivhym
vplyvom na biodiverzitu. Drevo sa tazi udrzatelngmi postupmi. V bezzasahov{ch Gzemiach
sa zaviedol zakaz tazby a na Gzemiach s aktivnym manazmentom dostalo prednost prirode
blizke obhospodarovanie ([ENVIROSTRATEGIA 2030, 2019). Takéto riesenia zvysuja stlad medzi
cielmi ochrany a udrzatelného rozvoja (COHEN-SHACHAM et al., 2019). Lesy presli premenou
v druhovej skladbe. ZniZilo sa najma zastipenie smreka, na jeho miesto prichadzaja listnaté
dreviny (napr. buk a javor). V zmiesanych lesoch postupne vypadavaja ihlicnany a na ich
miesto nastupuja dalSie listnace, ako dub, javor, jasen, brest, ale aj agat. Aj kedysi taka do-
minantna drevina ako buk postupne straca velkd ¢ast svojho potencialneho distribu¢ného
rozsahu (SHMU, 2010; THURM et al., 2018). V juznej polovici Slovenska sa éoraz viac prejavuje
sucho a cast lesngch porastov tam nadoblda lesostepny az stepn{ charakter. Viac sa pre-




javuje hnaojivy ef_ekt CO,, rastie mnozstvo biomasy, ale tento proces zvysuje spotrebu vody
(MZP SR & SHMU, 2017). Znacna cast lesov je v siGkromnych rukach. Cena dreva a biomasy
rastie, pestujd sa preto rgchlorastice dreviny s vysokgmi narokmi na vodu.

Minulé snahy o zmiernenie invazii neboli dostatoc¢ne Gcinné na to, aby drzali krok s rasta-
cou globalizaciou (SeeBeNs et al., 2017). Potlacanie invaznych druhov rastlin a Zivocichov je
aj nadalej nedostatocné a pomerne nesystémové. Preto pokracuje ich Sirenie a ohrozova-
nie povodnych biotopov a druhov vratane chranengch a endemickych (FILEAK & POVAZAN
(eds.), 2017). Ciastkové Gspechy ako zavedenie platieb za ekosystémové sluzby a uplatiiova-
nie integrovaného konceptu ochrany krajiny sa dari naplfat len ¢iastoéne a samé nestacia
na zvratenie straty biodiverzity na Slovensku.

Scenar vychadza z toho, ze v roku 2050 stale existuje Europska Unia, ktora tiez precha-
dza transformaciou. Kompenzacie a pomoc rozvojovym krajinam celiacim nepriaznivgm
aéinkom zmeny klimy nestacia. EU zostava svetovim lidrom v oblasti ochrany Zivotného
prostredia, smeruje k obehovému hospodarstvu a klimatickej neutralite a premietla vedec-
ké poznatky a inovacie do legislativy. Ekologicka stopa obyvatelov EU je napriek tomu ne-
udrzatelna. Tlak na dodrziavanie environmentalnej legislativy je brzdou Skodlivich aktivit
v krajine a ciastocnou zarukou ich prevencie a kontroly. Napriek tomu negativne javy v kra-
jine pretrvavaja a objavuja sa dalSie, pretoze tlak biznisu a individualne vzorce spotreby sa
nepodarilo radikalne menit. Do roku 2050 €U presla na nizkouhlikové hospodarstvo €ias-
tocne obehového typu, ale stale zavislé od dovozu spotrebného tovaru. Napriek zlepSeniu
stavu sa Slovensku nepodarilo prejst na uhlikovl neutralitu, kedze sa neprijali dodatocné
opatrenia na jej dosiahnutie.

Slovensko relativne prosperuje a ludia v ramci postmaterialistickjch hodnét podporuja
zachovanie prirodného dedic¢stva dobrovolne alebo formou kompenzacii. Ochrana prirody
vsak narazila na strukturalne bariéry zvysujaceho sa konzumu, snahy o spristupfiovanie od-
[ahlgch oblasti pre cestovng ruch a rozsirovanie rekreacnych oblasti, ako aj na zvysujace
sa lokalne vplyvy globalnych zmien ¢i environmentalne zataze. Krajina ostava otvorenou
liberalnou demokraciou zaloZenou na trhovom hospodarstve, s posunom k hospodarstvu
zalozenom na sluzbach a outsourcingu vacsiny priemyselnej vgroby a casti sluzieb. Rozvoj
je extenzivny (zaloZeng na rozsirovani vgroby, kapacit a poctu pracovnych sil) a naro¢ny
na zdroje. Rocna miera rastu HDP bola priblizne od roku 2020 vysoka (okolo 3 % rocne],
aviak postupne spomalila na 0,6 % roéne [EU, 2016). Miera v{jvoja populacie a urbanizacie
sa vyvijala pomerne konstantne v salade s trendmi zo zaciatku tohto storocia (BLEHA et al.,
2013a,b). Do roku 2050 sa celkovy pocet obyvatelov Slovenska znizil a zvacsila sa koncen-
tracia v dvoch urbannych péloch — na zapade Slovenska a v simesti KoSice-PreSov. Mensi
rast zaznamenala aj oblast Popradu a Tatier. Postupne sa realizuje prechod na nizkouhlikové
hospodarstvo, ale uhlikova neutralitu sa bez dodatocn{ch opatreni nepodarilo dosiahnut.
V doprave prevladli alternativne pohony (vodik, elektromobilita), ¢o pri vyuzivani jadrovej
a vodnej energie kombinovanej s masivnym rozsSirenim obnovitelngch zdrojov energie viedlo
k zniZzovaniu emisii z dopravy. Zaroven to vsak prispelo k degradacii niektorgch ekosysté-
mov, najma vodnych biotopov a k naruseniu kontinuity tokov. Materialova efektivnost v{-
robngch procesov sa zvgsila, manazment zdrojov sa posunul k takmer nulovému odpadu.
Vodovody a cistiarne odpadovich vad pokryli takmer celt populaciu, ale pri snahe elimi-
novat niektoré latky a zlaceniny v odpadovych vodach a vo vodngch zdrojoch sme narazili
na limity technologii. Pri rieseni adaptacngch opatreni na zmenu klimy (najma pri zadrzia-
vani vody a protipovodiniovych opatreniach) sa len ciastocne realizovali opatrenia zalozené
na ekosystémoch a vo velkej miere sa uplatiiovali tzv. sivé opatrenia (Gpravy tokov, budova-
nie hradzi, vistavba vodnych nadrzi), ktoré vgrazne ovplyvnili prirodzené Gseky tokov a ich
kontinuitu. Na druhej strane, vodné nadrze na vodnych tokoch pomahaja preklenat obdobia
medziroéného sucha (MZP SR & SHMU, 2017).

Zmensujlca sa a starnica populacia zmenila konzumné vzorce spotreby, v ramci cestovné-
ho ruchu environmentalne uvedomelejsi Slovaci uprednostiuja makke formy turizmu s niz-
kym vplyvom na prirodu. Rast socialnych nerovnosti sa vsak premietol do rozliéngch tlakov
na zivotné prostredie. Bohaté urbanne prostredie zv{silo svoju ekologicki stopu. Vidiecke
obyvatelstvo vyuziva stratégie prezitia Ciastocne zalozené na lokalnych zdrojoch. Naras-
tol tlak na financovanie socialnych sluzieb, pricom stat musi zaroven zvySovat prispevky
na obranna politiku, protiimigracné opatrenia a rozvojova pomoc. Tlak na zniZzovanie social-
nych vgdavkoy, spolu s rozdielmi v penzijnom systéme poviedli k silnej socialnej polarizacii
spoloc¢nosti. To vyistilo do radikalizacie politiky a podpory autoritativnych foriem vladnutia.
KedZe sacasné trendy poukazuji na nesplnenie viacergch cielov v oblasti biodiverzity
na vsetkgch drovniach (globalnej, eurépskej aj narodnej) do roku 2020, alternativne scenare
ponakajd iné moznosti vjvoja slovenskej prirody do roku 2050, ktoré sa viac ¢i menej od-
liSuja od zakladného scenara (pozri predchadzajicu kapitolu). V nasledujdcich castiach ich
podrobne predstavujeme.






Scenar Tradicie
Priroda ako zdroj kultarnej identity

Scenar sa odvija od narastajicej potreby kultirnej identity a vacsej identifikacie ludi s miestom, kde Zija. Spolo¢nost ocenuje tradicné typy kultdrnej krajiny,
iniciativne si miestne komunity, obcianske skupiny, farmari a podnikatelia, ktorgm zalezi na vytvarani prirodného prostredia.

4.1 Porovnanie voci zakladnemu
scenaru (BAU]

Vyuzivanie krajiny, stav prirody a jej ochrana: Scenar kladie oproti BAU vacsi déraz na vy-
uzivanie prirodn{ch zdrojov v salade s principmi udrzatelného rozvoja, vytvaranie novgch
biotopov, budovanie zelenej a modrej infrastruktiry.

Demografia: Zv{si sa zaujem [udi o bgvanie na vidieku.

Hospodarstvo: Hospodarstvo tohto scenara bude zalozené na obehov{ch principoch a pod-
pore lokalnej produkcie. V silade s BAU déjde k zvySovaniu materialovej efektivnosti virob-
nych procesov, spracovaniu a minimalizovaniu produkcie odpadu.

Polnohospodarstvo: Zv{si sa zaujem o ekologické polhohospodarstvo a bioprodukciu, zlepsi
sa ekologicka stabilita intenzivne vyuzivanej polnohospodarskej krajiny, a to vdaka zvgse-
niu podielu zelenej a modrej infrastruktdry, uplatiiovaniu dobrich polnohospodarskych po-
stupov (pravidla GAEC — Good Agricultural and Environmental Conditions) a presadzovaniu
aktivnych opatreni, ktoré maja dokazatelne lepsi vplyv na biodiverzitu a klimu (AECM - Ag-
ri-Environment-Climate Measures).

Lesy a lesné hospodarstvo: Obhospodarovanie lesov bude prebiehat v salade s principmi
udrzatelného obhospodarovania. Oproti BAU scenaru sa bude vacsi déraz klast na adaptacné
opatrenia na zmenu klimy, podporu tvorby réznovekgch porastov a prispésobenie druhovej
skladby porastov meniacim sa podmienkam.

Voda a vodné hospodarstvo: Aj v pripade tohto scenara budu pokra€ovat negativne trendy
v savislosti so zmenou klimy, ale budi sa zavadzat opatrenia na zadrziavanie vody v krajine
a zlepSovat mikroklimatické podmienky vdaka zvjSenému zastapeniu prvkov zelenej a mod-
rej infrastruktary.

"\ Ukazkatradiéného obhospodarovania krajini-na Pagpolani, foto: Archiv.Spravy CHKO-BR Polana



4.2 SWOT analyza
| sinéstranky: |

Zv{seny zaujem o ochranu prirody, postupné posiliovanie legisla-
tivneho ramca a politik, vyhlasenie novgch chranengch Gzemi na zak-
lade iniciativy miestnych ob¢anov.

Ozivenie vidieckej krajiny vratane pozitivneho vplyvu na biodiver- nych druhov.

Slabé stranky: Prilezitosti:

Pokracovanie negativnych trendov v
oblasti biodiverzity — vymieranie niekto-
rgch druhov, zhorSovanie stavu biotopov
v dosledku zmeny klimy a Sirenie invaz-

Rastdci vyznam environmentalnej proble- Znizovanie poc¢tu pracovnych miest pre
ma’Eiku v politike aj Zivote bezn{ych obéanov automatizaciu vo vgrobe aj polnohospodar-
v €U vratane Slovenska. stve.

€U ako lider vo svetovej environmentalnej Nastavenie dotaénej politiky v ramci €U.

zitu, vytvaranie prirodngch parkov a biotopov pre opelovace, posilio-
vanie ekologickej siete, obnova ekologickej konektivity v krajine.

ZlepsSenie kvality ovzdusia, pddy a vody vdaka extenzivnejSiemu
obhospodarovaniu, mensi tlak na ekosystémy, investicie do prirody
a krajiny (technoldgie na zadrziavanie vody, agroenvironmentalno-kli-
matické opatrenia, protipovodnové opatrenia, mierne znizené pouzi-
vanie Skodlivgch latok, zmensenie mnozstva a objemu odpadov, Cias-
tocné zlepsenie Cistenia odpadov{ch vad a emisii).

Zv{seny zaujem trhu o biopotraviny a produkty ekologickej polno-
hospodarskej viroby bude mat pozitivne vplyvy na biotopy, tie vSak
budd malé v porovnani s vplyvmi velkovgroby.

Posilnenie kultdrnej identity, spolupraca miestnych akénygch skupin,
polnohospodarov a podnikatelov, vSetkgm bude zalezat na prirode.

Decentralizacia riadenia - wvytvaranie silngch partnerstiev
na miestnej a regionalnej drovni, spolupraca a podpora miestnych ake-
nych skupin vratane spoluprace s podnikatelskou sférou a farmarmi.

4.3 Stav prirody v roku 2050

Scenar podporuje ochranu prirody. Okrem prirodngch a poloprirodngch biotopov zahfna
aj sidelnd vegetaciu, brehové porasty, kultarnohistorické prvky so sprievodnou apravou
prvkov zelenej a modrej infrastruktdry. St€astou kultdrnej identity st vgznamné stromuy.
Chranené azemia funguji na viacergch arovniach od miestnej po narodna. Sa atraktivne pre
[udi pre ich genius loci. Manazment chranengch Gzemi je realizovany a financovany v stlade
so spracovangmi strategickgmi dokumentmi v oblasti biodiverzity.

Extenzivne obhospodarovanie na vidieku prispieva k zastaveniu negativneho trendu poklesu
biodiverzity ¢i k zlepSeniu podmienok pre opelovace. V3etky opatrenia smeruja k podpore
zachovania az miernemu zvySovaniu biodiverzity. V ramci revitalizacie a zvySovania eko-
logickej stability a konektivity krajiny st vytvarané nové mokradové, vodné, lesné a licne
biotopy.

Pokracujica globalna zmena klimy
bude mat vplyv na prirodné zdroje (naj-
ma mnozstvo a kvalitu vody).

politike, fungujice institacie.

Diskontinuita politik pri zmenach politic-
Postupne sa budd presadzovat prirode kého vedenia po volbach.
blizke rieSenia a masivne investicie do zadr-
Ziavania vody v krajine a jej lepSieho vyuziva-
nia, ako aj do zlepSovania kvality vody, ktoré
budd mat prevazne pozitivhy vplyv na bio-
topy. Globalne sa rozsiria konflikty, vojny a hla-
domory.

Potreba transformacie celého hospodar-
stva, spolupraca hospodarskych sektorov a
ochrany prirody.

Lepsi manazment prirodngch zdrojov vda-
ka spoluGcasti samosprav a angazovanosti
obcanov.

Problém decentralizacie v savislosti s mar-
ginalnymi skupinami obyvatelstva, problém
fyzickej realizacie a technického zabezpece-
nia pri menSich sidlach, pretrvavajace social-
ne nerovnosti medzi regionmi Slovenska.

IntenzivnejSie prezivanie kultarnej iden-
tity bude viest k obnove pamiatok, revitali-
zacii arealov a vytvaraniu oddychovych zén
na rekreaciu.

Vyhlasuja sa biosférické rezervacie, zaujem prejavuja regiony s vhodngmi prirodngmi a kul-
tdrnymi podmienkami. Uplatiuju sa aj dalsie poznatky zo zahranicia, napriklad so zaklada-
nim prirodnych parkov v Rakasku a Svajciarsku.

Aj napriek zv{3enej starostlivosti o biotopy, v savislosti s globalnou zmenou klimy sa nedari
odvratit niektoré negativne trendy spojené s désledkami sucha, nepriaznivé tendencie pre
najohrozenejsie typy biotopov, vymieranie niektorgch druhov a Sirenie invaznych druhov vo
volnej krajine. Tieto ohrozenia vyzaduja zvgsené investicie do prirody a krajiny, napriklad
do zadrziavania vody, agroenvironmentalno-klimatickgch, protipovodiovgch a obnovngch
opatreni.



Zohladnenie prirody v hospodarskych odvetviach

OBLAST HLAVNE FAKTORY/TRENDY

VYHLAD PRE PRIRODU PODLA SCENARA

Vyuzivanie » ZvgSeny zaujem ludi o bgvanie na vidieku
krajiny, spojeny s ozelefiovanim mestského prostredia
stav prirody (zahrady, parky, obnovené oddychové zdny
a jej ochrana okolo kultarnohistorickgch pamiatok a pod.).

» Miestne hospodarstvo, zamerané na pod-
poru lokalnej produkcie, spracovanie a mini-
malizovanie produkcie odpadu, podpora eko-
logického polnohospodarstva a v ostatnych
odvetviach uplatiovanie principov udrzatel-

ného rozvoja.

a bylin a pod.

obcianska angazovanost.

> Uprednostiovanie foriem turizmu, kto-
ré menej zatazuja prirodu. Zvgsengy zaujem
o produkciu biopotravin, zber lesngch plodov

» Hlavni aktéri — miestne komunity, zvysena

» S rozvojom regionov sa spaja aj zlepsenie podmienok pre kvalitu Zivota (pracovné prilezitosti, $koly, zdravotna sta-
rostlivost, oddychové zany).

> Pri urbanizacii vo vidieckych oblastiach forma nov{ch objektov zohladfiuje miestne podmienky a charakter prostre-
dia a tradicnej architektary, ktora je chranena a obnovovana.

» Zaujem o zveladovanie prirodného prostredia a s tym spojené zlepSenie podmienok pre polnohospodarstvo a lesné
hospodarstvo. Tie st zalozené na principoch udrzatelného rozvoja, dodrziavani ekologickgch postupov, extenzivnejSom
obhospodarovani zameranom na predchadzanie erdzie a $kéd na prirodnom prostredi, ochrane prirodngch zdrojov
a zdrojovo efektivnom hospodarstve.

> Prostredie kultdrnej krajiny s vybudovanou zelenou a modrou infrastruktdrou pondka rozmanité prilezitosti na tra-
venie volného €asu, postupne sa zvysSuje zaujem o ekoturizmus a prirodng turizmus. Rastie aj navstevnost chranengch
Gzemi, [udia st ochotni platit za vstup do chranengch Gzemi. Tie maja vypracovang systém vgberu vstupného a ziskané
zdroje sa efektivne vyuZivané formou sGtazi na manazment Gzemi, budovanie a Gdrzbu turistickgch chodnikov, infor-
macnych centier a pod.

» Siet chranengch azemi bola optimalizovana a je efektivne chranena. Vyhlasenie novgch chranengch Gzemi na zak-
lade iniciativy miestnych skupin.

Demografia > Narast kultarnej identity, navrat k tradi-
ciam, ozivovanie vidieka, zv{Seng zaujem

o0 bgvanie na vidieku.

> Ekonomické oZivenie vidieka, spomalenie vyludinovania Slovenska, viac pracovn{ch prileZitosti na vidieku, praca
na dialku, ekologické polnohospodarstvo a diverzifikacia nepolnohospodarskych €innosti.

> Zlepsenie infrastruktiry — prepojenie vidieka s mestom (dobudovanie cestnej infrastruktary, ozivenie vlakovej do-
pravy, podpora integrovanej regionalnej dopravy).

» Dostupné moznosti prirodného prostredia v mieste bydliska.

Hospodarstvo » Podpora miestneho hospodarstva, zdrojo-
vej efektivnosti, lokalnej produkcie a minima-

lizacie odpadov.

pracovnych prilezitosti.

» Rastlca automatizacia — hladanie novgch

» Hospodarstvo tohto scenara je zamerané na podporu lokalnej produkcie, predchadzanie vzniku odpadu a jeho vy-
uzitie ako zdroja. Regionalna identita je ddlezitgm pilierom marketingu miestnych podnikov.

» Popri priemyselngch centrach, vznikaja aj mensie vjrobné a spracovatelské prevadzky zamerané na vyuzivanie lo-
kalnych zdrojov energie a lokalnu tazbu. Prechod na alternativne pohony (vodik, elektromobilita) pri vyuzivani jadrovej
energie viedol k znizovaniu emisii (okrem pevn{ch ¢astic a 0zonu).

» Rozvoj sluzieb spojengch s ochranou prirody a krajiny a rekreaciou.

Polno- I~ Opatrenia na podporu biodiverzity polno-

hospodarstvo hospodarskej krajiny.

hospodarstva.

I~ Dopyt po produktoch ekologického polno-

I~ Podpora lokalnej ekonomiky.
"~ Posilnenie regulacnych ekosystémovych
sluZieb polnohospodarskej krajiny.

I~ Polnohospodarstvo vo vidieckych oblastiach je zalozené na extenzivhom obhospodarovani pddy v salade s cielmi
ochrany prirody a na udrzatelnom a sebestacnom regionalnom zasobovani. Vidiecke prostredie pondka kombinaciu
prace (v polnohospodarstve) s travenim volného ¢asu v prirode ¢i so zahradkaréenim. Pozornost sa venuje maximaliza-
cii domaceho trhu a podpore lokalnych produktov.

~ Vgrazne sa posilnila aj ekologicka stabilita v minulosti intenzivne obhospodarovanej polnohospodarskej krajiny,
a to uplatiovanim novych technoldgii precizneho polnohospodarstva SetrnejSich k zivotnému prostrediu, diverzifika-
ciou ploéch, zvySovanim podielu zelenej a modrej infrastruktdry a pod.

* K rozvoju polnohospodarstva a vidieka dochadza aj vdaka kvalitnému dotacnému systému (zlepSenie nastavenia
Spoloénej polnohospodarskej politiky EU zameranej na rozvoj vidieka) a uzavretému systému financovania.

" Automatizacia polnohospodarskych prac priniesla zmenu zamestnaneckej Struktary. Hladanie ingch mozZnosti
na vytvaranie pracovngch miest v regione.




Lesy a lesné
hospodarstvo

Voda a vodné
hospodarstvo

Spolocnost
a politika

g

» Potreba posiliovania Struktary lesngch
porastov v dosledku zmeny klimy — dlhodobg
cieleny manazment lesov s uplathovanim pri-
rode blizkych spdsobov.

» Ocenovanie ekosystémovych sluzieb, ktoré
poskytuja lesy.

» Vplyvom zmeny klimy, poklesu zdrojov
a narastu spotreby je voda pre Slovensko kla-
¢ovy a ohrozeny zdroj.

» Zvisena obcianska angazovanost.
> Podp(_)ra decentralizacie riadenia zo strany
statui EU.

» Lesné porasty v chranen(ch Gzemiach st obhospodarované v silade s cielmi ochrany prirody (extenzivne alebo bez
zasahu podla prislusného stupia ochrany), dochadza k uzsej spolupraci medzi ochranou prirody, lesnictvom a polno-
hospodarstvom.

» Ostatné hospodarske lesy sa obhospodaruji v salade s principmi udrzatelného a prirode blizkeho manazmentu
na zaklade programov starostlivosti o les, pripadne o chranené Gzemia, do ktorgch sa integrované aj opatrenia starost-
livosti o les. Tieto dokumenty st schvalované v spolupraci s organmi ochrany prirody. Drevo sa spraclva prednostne
v regione, na tento Gcel vznikaja miestne prevadzky, o prinasa sicasne nové pracovné prilezitosti a narast sluzieb.

> Nové technologické postupy zamerané na zlepsenie kvality a zadrziavanie vody v krajine (podpora polnohospodar-
stva i zvySovanie biodiverzity).

» Vytvaranie mokradi na zadrziavanie vody v krajine.

» Podpora pre efektivnejsie zavlahové systémy.

» €U rozhodovanie, financovanie, kontrola — podpora decentralizacie riadenia a vaésie pravomoci pre miestne samo-
spravy.

» Hlavni aktéri — miestne akéné skupiny, ktoré preberaji zodpovednost aj riadenie, zmena pristupu [udi k prirode,
zvgseny zaujem o prirodu a Zivotné prostredie.

» Spolupraca na lokalnej Grovni — miestne samospravy, organy ochrany prirody, farmari, podnikatelia, miestne komu-
nity, obcianske zdruzenia.







4.5 Realizovatelnost scenara

Scenar je vyvazeny vo viacerych aspektoch: priroda - socio (spolo¢nost]) — techno (technoldgie, vroba, priemysel]. Zakladngm predpokladom pre realizaciu scenara je zmena spolocenského
muyslenia, navrat k tradiciam a posilnenie kultdrnej identity. Tato nova orientacia predstavuje odpoved na globalizaciu s mnohgmi negativnymi désledkami pre Zivotné prostredie a biodiverzitu.
V tomto scenari je snaha ludi o znovuobjavenie vztahu ku krajine, lokalpatriotizmus a podpora miestnych ekonomik.

Politicke faktory

Ekonomicke faktory

Socialne, demografické a iné faktory

&

Politicka reforma v podobe decentralizacie riadenia (for-
mou rovnovahy medzi centralizovangm a decentralizo-
vangm v zaujme udrzania ludskopravnych Standardov
vo vztahu k marginalizovangm skupinam obyvatelstva —
FILCAK, 2012), Gpravou legislativy na posilnenie pravomoci
pre miestne samospravy, podpory pre miestne komunity,
navysenia miestnych rozpoctov.

Zvysenie podpdr na realizaciu projektov pozemkov{ch
Gprav (vyrieSenie problému rozdrobeného, resp. nezna-
meho vlastnictva pozemkov, vyclenenie pléch verejného
zaujmul).

Z iniciativy miestnych akéngch skupin bude vytvoreny
revitalizacng fond na budovanie zelenej a modrej infra-
Struktdry v krajine, obnovu a zveladenie kultarnych pamia-
tok, tradi€ngch typov a prvkov krajiny, rozvijanie kultdrnej
identity, kultdrnych tradicii a podporu neziskového sekto-
ra. Prispievatelmi do tohto fondu budd miestni podnika-
telia, ktorgm zalezi na zveladovani prirodného prostredia
a prostriedky budd prerozdelované formou participativne-
ho rozpoctu.

Koordinacia medzi rezortmi, transformacia sektorovych
politik v prospech koherentnosti a komplementarity ich
aktivit a podpér (Spoloéna polnohospodarska politika EU,
zamerana na Program rozvoja vidieka, podpora ekologic-
kého polnohospodarstva a projekty pozemkovgch dprav
— Ministerstvo pédohospodarstva a rozvoja vidieka SR, Ur-
banna agenda pre €U a Stratégia rozvoja cestovného ruchu
— Ministerstvo dopravy a v{stavby SR, Stratégia hospodar-
skej politiky SR — Ministerstvo hospodarstva SR, Straté-
gia adaptacie SR na zmenu klimy, Narodng akény plan —
MZP SR).

/7~ N\
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ZvySovanie celospolocenského hospodarskeho
rastu a zaujmu o bgvanie na vidieku vdaka zlepSo-
vaniu dopravnej dostupnosti regionov.

Dobudovanie dopravnej infrastruktdry v ramci SR,
posilnenie vlakovej dopravy.

Zamestnanie na dialku spojené s bgvanim na vidie-
ku (praca z domu) umoznené novodobJmi techno-
logiami.

Vdaka posilneniu kultdrnej identity narast zaujmu
miestnych obyvatelov o zveladovanie krajiny, ob-
hospodarovanie pody [nakolko vztah k pode bol
v obdobi socializmu znacne naruseny).

Integracia environmentalnych externalit formou
zavedenia zelenej dane (zelena dan na v{robky,
tovary a sluzby, odvodena zo spotreby prirodngch
zdrojov a externalit — Skodlivin do prostredia).

Finan¢né schémy a podpory (SPP, Envirofond, Zele-
ng vzdelavaci fond a iné).

Prijmy zo vstupného do chranenych dzemi alebo
novovytvoreng systém platieb za ekosystémové
sluzby.

7~ N\
Znizovanie podielu ludi v hospodarskych centrach
krajiny (mestskgch aglomeraciach) a zvysovanie

zaujmu o bgvanie vo vidieckych regiénoch s dob-
rou dopravnou dostupnostou.

Zvysovanie environmentalneho povedomia, pod-
pora ochrany prirody a posilnenie kultdrnej iden-
tity vdaka partnerskgm iniciativam, miestnym
akéngm skupinam a neziskovému sektoru.
Vytvaranie partnerstiev, participacia réznych
skupin na miestnej a regionalnej drovni vratane
spoluprace farmarov a podnikatelov.

Projekty na vgmenu skdsenosti medzi regionmi
(priklady dobrej praxe).

Obnova kultdrnych pamiatok a vytvaranie zelengch
oddychovych zon v ich blizkosti.

Budovanie parkov ako sacast planovania novgch
obytnych zon.

Revitalizacia opustenigch pléch vo vysoko urbani-
zovanych oblastiach.

Zapajanie verejnosti pri uplatinovani adaptacnygch
opatreni, zlepSenie osvety a moznosti dalSieho
vzdelavania formou zaujmovygch kurzov.
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Aj pri vodnom hospodarstve sa zaviedli mnohé opatrenia na zadrZiavanie vody v krajine. MnoZstvo Vizia 2050
a kvalitu véd ovplyvriuje pokracujuca zmena klimy, ¢o obmedzuje moznosti pre udrzatelné rybné

hospodarstvo. Obnovuja sa ekosystémy a zachraniuja druhy typické pre dané tzemie, podobne sa

obnovuja spustnuté kultirne objekty [napr. vodné mlyny a i.). Uprednostriiované si formy turizmu

menej zataZujuce prirodu, najmd prirodny turizmus [napr. kanoistika).

Zdroj: vlastné spracovanie
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4.6 Kvantifikovatelnost

Scenar nema zatial rozpracované zakladné kvantitativne ukazovatele (podiel a rozloha pri-
rodnych Gzemi, planovanie a priprava realizacie, harmonogram cielov, objem dostupngch fi-
nancii, spdsob kompenzacii a dotacii, spésob spravy a manazmentu Gzemi...). Preto je mozné
hlavné vplyvy kvantifikovat len ramcovo, a to na zaklade nasledovn{ch predpokladov:

Jadrové Gzemia, prechodné zény a koridory biodiverzity ostan zachované na Grovni sicas-
nych existujacich maloplosngch a velkoplosngch chranengch Gzemi, vratane Gzemi Natura
2000 (v stcasnosti tvoria Gzemia v 2. - 5. stupni ochrany prirody 23,4 % Gzemia Slovenska;
Gzemia eurdpskeho vgznamu tvoria cca 12,6 %, chranené vtacie Gzemia 26,7 %; celkova vg-
mera sGstavy Natura 2000 na Slovensku bola v roku 2018 priblizne 29,9 % Gzemia Slovenska)
a prvkov USES. K miernemu nav{3eniu plochy chranenqch dzemi prispeji obecné chranené
Gzemia (cca 3 -5 % Gzemi), ktoré budd vyhlasované na zaklade iniciativy miestnych akéngch
skupin a samosprav. K miernemu zv{Seniu plochy biokoridorov prispeji novodefinované
a obnovené ekologické koridory, ktoré budd sacastou evidovangch azemi ochrany konekti-
vity v ramci ekologickych sieti.

V{raznejSie sa zv{si podiel zelenej a modrej infrastruktiry v sidlach, ktoré budd vychadzat
z regulativov zastavanosti Gzemia (max. 60 %), planovania zelengch plach pri schvalovani
Gzemnych zon, ako aj iniciativy lokalnych aktérov.

Z demografického hladiska nastane zvgseng zaujem o bgvanie na vidieku. Pokial sme na
zaciatku 21. storocia mohli pozorovat v{razng trend stahovania sa obyvatelstva za pracou
do miest, Cast obyvatelstva zacne uprednostiovat vidiecke prostredie. Nadalej pretrvavaja
regionalne rozdiely, zvgsena hustota obyvatelstva v Bratislavskom a Trnavskom kraji, resp.
okolo vaésich miest (Kosice, Presov, Zilina, Banska Bystrica), opistanie vyuzivania pddy, vy-
stahovalectvo a pokles obyvatelstva pokracuje najma v marginalnych oblastiach vychodné-
ho Slovenska. Podpora Statu bude smerovana do marginalnych regiénov na podporu rozvoja
regionov, na pripravu lokalnych zamerov na zvgsenie jeho hospodarskej vjkonnosti, zmier-
novanie ddsledkov jeho hospodarskeho zaostavania a vytvarania zmysluplngch udrzatel-
nych pracovnych prilezitosti.







4.8 Projekcie a modely

Momentalne nie st dostupné modely pre tento scenar. InSpiraciou pre pokracovanie tvorby
tohto scenara mézu byt priklady existujacich scenarov na drovni €U (napr. CLIMSAVE - sce-
nar People based adaptation (PbA) Policy Archetype (KoK et al., 2011), OpenNESS - scenare
Rural Revival (Priess et al., 2018) alebo globalnych scenarov — IPCC, 2014; O'NeiLL et al., 2017,
WHKPESTLE — scenar B2 Local Stewardship (PINNEGAR et al., 2018; IPBES, 2016; 2018; IPCC,
2000; Peer et al., 2019; BASTIN et al., 2019). Spracovanie scenara nadvazuje aj na sacasné
prace venujlce sa progndzovaniu a priprave scenarov na Gzemi Slovenska (FILCAK et al.,
2017; BLEHA et al., 2013a,b; ENVIROSTRATEGIA 2030, 2019).

4.9 Popis scenara z pohladu roku
2050

Scenar sa odvija od narastajicej potreby kultirnej identity a vacsej identifikacie [udi
s miestom, v ktorom Zija. Ludia preferuja pokojnejsi Zivot na vidieku. Obnovené a posilnené
je spojenie medzi ludmi a prirodou a krajinou. Spolo¢nost ocenuje tradi¢né typy kultarnej
krajiny, navrat k tradiciam, obnovu kultdrnych a historickgch pamiatok, viac im zalezi na
vytvarani prirodného prostredia. Prirodu a krajinu povazuja za neoddelitelna sacast svojich
miestnych a regionalnych komunit a za nevyhnutné pre svoj blahobyt. Zvysuje sa kvalita
prostredia a sluzieb na vidieku. Ochranu krajiny povazuja za spolo¢ni a kolektivhu zodpo-
vednost. Krajina je vysoko cenena pre svoju krasu, kultdrnu rozmanitost a svoju dlohu pri
vytvarani komunit. Priroda je vyuZivana a formovana tak, aby prispievala k dobrému a udr-
zatelnému zivotu a poskytovala prostredie pre miestny rozvoj Gzemia, vytvaranie pracov-
nych prilezitosti, vgrobu regionalnych produktov aj na rekreaciu. Znaéng podiel verejngch
a sikromnych finanéngch prostriedkov smeruje do udrziavania a rozvijania krajinnej a si-
delnej zelenej a modrej infrastruktary, dobre dostupnych prirodn{ch Gzemi a vidieckej kra-
jiny. Tieto prvky sa esteticky atraktivne a tvoria ich verejné parky, ,zelené” skoly, jazera
a rieky. Krajina aj mesta st popretkavané alejami stromov. Ludia transformujd arealy bg-
valgch rolnickych druzstiev a priemyselngch parkov na zelené rekreacné oblasti. Identita
tgchto transformovanych oblasti je posilnena umeleckgmi dielami, krajinnou architektarou
aj kultdrnymi podujatiami realizovangmi na tgchto miestach. Obnovované si tiez spustnuté
kultdrne objekty ako zracaniny hradov, kirie, staré hradze, stélne, vodné mlyny, kaplnky aj
patnické miesta. Podla priestorovich moznosti su tieto objekty dotvarané sidelnou vege-
taciou a sa volne dostupné pre verejnost. Ludia radi zija na vidieku v blizkosti miest, ¢im
spomaluji prebiehajace rozsirovanie miest. Ststava chranengch Gzemi funguje na viacer(gch
arovniach od miestnej po narodnd. Na miestnej drovni sa vyhlasuja obecné chranené Gze-
mia. Tieto prirode blizke Gzemia sa atraktivne pre ludi pre ich genius loci. Vdaka dobre spra-
covangm strategickgm dokumentom v oblasti biodiverzity vznikol nastroj na financovanie
priameho manazmentu chranen(ych Gzemi. Zameriava sa na konkrétne opatrenia vratane
nasledného monitoringu ich G¢innosti na priazniv{ stav druhov a biotopov. Ochrana biodiver-
zity sa postupne premietla a integrovala do politik ingch sektorov a rozhodovacich procesov.

Revitalizacné projekty sa zameriavaji na zlepSenie stavu biotopov a Zivotngch podmienok
pre ohrozené a vzacne druhy rastlin a zivocichov, ako aj na vytvaranie biokoridorov a in-
terakéngch prvkov medzi viznamngmi lokalitami, ¢o sa v konecnom ddsledku prejavuje
v zlepSeni celkového stavu chranengch Gzemi. Investicie do prirody a krajiny a ozivenie
vidieckej krajiny prinasaja okrem pozitivheho vplyvu na biodiverzitu aj zlepSenie kvali-
ty ovzdusia, pddy a vody a posiliiovanie ekologickej siete, obnovu ekologickej konektivity
v krajine. Vytvaranim prirodngch parkov a biotopov su poskytované lepsie zivotné podmien-
ky aj pre opelovace. Avsak straty biodiverzity pokracuja najma v pripade najohrozenejsich
druhov a biotopov, ktoré st ohrozené z globalneho hladiska. Pretrvavaja aj nepriaznivé ten-
dencie v Sireni invaznych druhov.

Ekonomika tohto scenara je zalozena na obehovom hospodarstve, zameranom na podporu
miestnej produkcie. Narastol zaujem o ekologické polnohospodarstvo a biohospodarstvo.
Vdaka zvySenému podielu zelenej a modrej infrastruktiry sa zlepsila ekologicka stabilita in-
tenzivne vyuzivanej polnohospodarskej krajiny. Obhospodarovanie lesov sa vykonava udr-
Zatelne s dérazom na taka drevinovi skladbu a réznorodd vekova Struktiru porastov, ktoré
su schopné adaptovat sa na zmenu klimy. Podobne aj pri vodnom hospodarstve sa zaviedli
mnohé opatrenia na zadrziavanie vody v krajine. Mnozstvo a kvalitu vod ovplyviuje pokra-
Cujica zmena klimy, ¢o obmedzuje moznosti pre udrzatelné rybné hospodarstvo. Prefero-
vaneé su obnovitelné zdroje energie, ako si malé veterné, solarne a bioplynové zariadenia
navrhnuté tak, aby zodpovedali regionalnym charakteristikam a nenarasali krajinng raz. Tie-
to zariadenia produkuja energiu pre miestnu spotrebu a znizuja zavislost spotrebitelov od
velkych energetickch spolocnosti.

Miestni obyvatelia, polnohospodari aj lesnici vyuzivaji polnohospodarsku krajinu a lesy mul-
tifunkéngm sp6sobom. Krajina sa vyznacuje vysokou diverzitou krajinngch prvkov, popri pol-
nohospodarskej pdde st to remizky, medze, brehové porasty, kamenné mariky aj tradicné
alebo novopostavené prvky drobnej architektary. Laky, pasienky, ovocné sady a vinohrady
su udrziavanég, ciastocne aj v odlahlejsich oblastiach. Liky a pasienky s pasicim sa dobytkom
alebo ovcami dotvaraja typicky raz podhorskgch a horskgch oblasti. Extenzivnejsie obhos-
podarovanie je prinosné aj pre prirodné zdroje, ako si voda a pdda. Zvyseny podiel zelenej
a modrej infrastruktiry prispieva k zlepSeniu kolobehu vody a mikroklimatickgch podmie-
nok, k zlepSeniu kvality ovzdusia, mensiemu tlaku na ekosystémy a tiez k zlepSeniu zadr-
Ziavania vody v krajine. Extenzivhe obhospodarovanie a uplatiovanie agrotechnickgch
opatreni a pravidiel GAEC a podpora diverzifikacie plodin pomahajd zmiernit degradaciu
pody. Spolocnost ocenuje tradicné typy kultarnej krajiny vratane tgch, ktoré sa nachadzaja
v odlahlgch oblastiach — majitelia a uzivatelia pozemkov dostavaji podporu na ich zacho-
vanie. S lokalnou produkciou je spojené aj budovanie regionalnych znaciek, vjroba a pro-
pagacia regionalnych produktov. Popri farmach s ekologickym polnohospodarstvom sa dari
aj malopredajcom a reStauraciam, ktoré ponikaja regionalne produkty aj tradi¢né vrobky
slovenskej kuchyne (najma syrové, masové a pekarenské vgrobky). Vdaka vyssiemu zaujmu
o produkty biohospodarstva sa posiliuje siet lokalneho predaja a celkovo sa ddraz kladie
na znizovanie ekologickej stopy.






V oblasti vzdelavania a osvety sa rozvijané a ponikané rdézne vychovno-vzdelavacie progra-
my zamerané na environmentalnu problematiku, zaujmoveé kurzy, prirodng turizmus, aktivi-
ty typu ,zero waste” a pod. Vdaka zv{seniu environmentalneho povedomia sa zlepsilo aj vni-
manie Gzitkov, ktoré pondka priroda pre ¢loveka. Rekreacia a turizmus zohravaja vyznamna
Glohu v miestnej ekonomike. Uprednostiiované sa formy turizmu menej zatazujace prirodu.
Krajinu si [udia uzivaja napriklad prostrednictvom cyklistiky, turistiky, kanoistiky. Medzi ob-
[abené rekreacné aktivity patri zber hab a lesngch plodov a v zime aj beZzecké lyZovanie.
Dostupné sa aj vdaka dobre vybudovanej a rozvinutej rekreacnej infrastruktare vratane sie-
te chodnikov, patnickgch ciest, cyklistickgch chodnikov, rozhladni a sluzieb nadvazujacich
na tato infrastruktaru. Vo volnej krajine sa rozvija aj Sportovy rybolov a polovnictvo, tie sa
vsak prisne regulované a pocet povoleniek je obmedzeng. V regionoch s vysokou biologickou
a kultdrnou hodnotou krajiny sa ddlezité prave vgroba regionalnych 3pecialit, kultarne
a duchovné aktivity.

Z pohladu tohto pristupu globalizacia hospodarstva a spolocenského Zivota vyvolava proti-
reakciu smerom k vacSiemu oceneniu miestneho Zivotného prostredia. Zv{senie blahobytu
a kvality prostredia zaroven zv{gsilo environmentalne a socialne povedomie, €o je podnetom
pre miestne komunity, aby prevzali iniciativu v starostlivosti o Zivotné prostredie. Obcania,
miestne podniky a miestne samospravy spolupracuji na zachovani a vytvarani regionalnej
kvality spolo€ngm vyuzivanim zdrojov — pefnazi, napadov a odborngch znalosti. Rozvijaja
iniciativy na podporu produkcie a predaja miestnych vgrobkov, opatrenia na rozvijanie eko-
logického, agroturistického a rie€neho cestovného ruchu alebo rézne sluzby v mestskgch
parkoch. Regionalne organy tieto iniciativy ulah¢uja, pretoze kultdrna krajina a prirodné
Gzemia sO povazované za verejné statky, ktoré moéze trh poskytnat len v obmedzenom roz-
sahu. Preto je potrebné rozvijat regiony a zamyslat sa spolo¢ne nad ich budicnostou, pricom
ich histéria sa berie ako vijchodisko. Narodné organy a organy €U odstrafiuji prekazky pre
takého iniciativy a zaroven tieto iniciativy spolufinancujd. Dialog medzi odbornikmi a ob-
¢anmi ulahéuja Grady naprieé celou €U, stimulujd ich k vytvaraniu narativnych dejovich linii
(storylines) a pomahaja im financovat investicie prostrednictvom fondov, kedZe do tvorby
krajiny je zapojengch mnoho aktérov na réznych Grovniach. Fondy pozostavajia z verejngch
financii (turisticka dai, dai z nehnutelnosti] a sGkromnych prostriedkov (zelené podielo-
vé fondy, krajinné aukcie). Z iniciativy miestnych akéngch skupin je vytvoreny revitalizacng
fond na budovanie zelenej a modrej infrastruktary v krajine, obnovu a zveladenie kultdrnych
pamiatok, tradicngch typov a prvkov krajiny, rozvijanie kultdrnej identity, kultarnych tradicii
a podporu neziskového sektora. Prispievatelmi do tohto fondu sa miestni podnikatelia, kto-
rgm zalezi na zveladovani prirodného prostredia. Fondy vidieckeho a regionalneho rozvoja
st zdruzené v osobitnom a rozsirenom fonde krajiny EU v ramci prirodnich, polnohospodar-
skych a ingch politik. Osobitne je ur¢ena podpora regionom na zachovanie kultdrnej krajiny
vratane marginalnych oblasti. €U tieZ stimuluje regionalnu vgmenu poznatkov o rozvoji kra-
jiny a regionalnych znackach. Na narodnej a regionalnej Grovni sa podporuja projekty po-
zemkovych Gprav, v ramci ktorch sa vyclenované verejné pozemky na podporu spolo¢ngch
priestorov, sidelnej vegetacie a ochrany prirody.

Drevené vyrezavané krize s jedinecnou sucastou kultidrneho dedicstva Podpolania
foto: Archiv Spravy CHKO-BR Polana




Scenar Biodiverzita
Navrat k divokej prirode
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Scenar kladie do popredia vyznam nenarusenej (divokej) prirody pre jednotlivca a spolocnost, je podmieneny celospolocenskou
zmenou hodnotov{ch orientacii a rozvojovych cielov a prinasa aj velké zmeny vyuZivania krajiny na celom Gzemi Slovenska.

5.1 Porovnanie vocCi zakladnemu
scenaru (BAU]

Vyuzivanie krajiny, stav prirody a jej ochrana: V krajine bude mozno vidiet velké kontrasty,
vyvolané polarizaciou Gzemia na prirodna krajinu (prirodzena, ¢iasto¢ne vyludnena kraji-
naJ a intenzivne hospodarsky vyuzivanui Krajinu. Celkovo viak bude vacsi podiel prirodngch
a poloprirodngch Gzemi a vyssia ekologicka stabilita krajiny, ako by to bolo v pripade BAU
(scenar Business-as-usual). Sprievodngm neZelangm désledkom v3ak bude zv{sené riziko
intenzivnych degradacnych procesov v okolitej polnohospodarskej, lesohospodarskej a ur-
banizovanej krajine.

Hospodarstvo: V porovnani s BAU nastane pomerne v{razna transformacia hospodarstva
v prirodngch Gzemiach: dominantng bude ekoturizmus, ekologické polnohospodarstvo a pri-
rode blizke lesné hospodarstvo, vyznamn( bude podiel miestnej ekonomiky. Ostatné Gzemie
bude v porovnani s BAU intenzivnejsie vyuzivané, s menej pestrou hospodarskou Struktarou.
Hospodarstvo bude zamerané na ekonomicky profit s rizikom negativneho vplyvu na krajinu
a zivotné prostredie, vyskytna sa aj nové problémy a konflikty v savislosti so zabezpecova-
nim dostatku potravin, dreva a ingch surovin.

Spolocnost a institacie: Zakladngm predpokladom realizacie scenara je fungovanie postmo-
dernej spolo¢nosti prijimajicej environmentalne regulacie dobrovolne alebo formou kom-
penzacii (potrebna je vyssia forma uvedomelosti v porovnani s BAU). Typicka bude velmi
vysoka miera participacie a velmi vgyznamna aloha miestnych partnerstiev (MVO, zdruzenia,
miestna samosprava). Potrebna vsak bude spolupraca na vsetkgch Grovniach — délezita je
doplnkova regulagna a kontrolna dloha statnych organov a eurdpskych institacii. Na do-
siahnutie pozadovanej zmeny je vjznamna aj potreba zvgsenia environmentalneho pove-
domia obyvatelov formou vichovy, vzdelavania a réznych kampani, ako aj podpora vedy
a vgskumu v ochrane prirody a krajiny ([MAzoR et al., 2018), v ekoldgii a environmentalistike
vseobecne.

V porovnani s BAU je pravdepodobna odliSna demograficka a socialna Struktdra vidieka:
vznikne priestor pre alternativne komunity, ale objavi sa zv{sené riziko vyludnenia a margi-
nalizacie urcitgch oblasti so sprievodngmi socialno-ekonomickgmi problémami. Nevyhnut-
ngm predpokladom bude nové nastavenie finan¢njch a ekonomickgch nastrojov: najma do-
tacné programy, kompenzacie pre vlastnikov a uzivatelov (bez nich je fungovanie scenara
nepravdepodobné), zvysenie podielu verejnych pozemkov (Statne a obecné vlastnictvo).




5.2 SWOT analjza

Vytvorenie ucelenejsiete prirodngch dzemi
bude velkgm prinosom pre biodiverzitu, v ma-
lej mierke to uz funguje na urcitych azemiach
v Eurdpe.

Velky prinos pre mesta a ich obyvatelov
— viac prirody, zelene (zlepsenie Zivotného
prostredia).

Multifunkénost prirodngch Gzemi — okrem
zvysenia biodiverzity, kvality zivotného pros-
tredia, ide zaroven aj o mitigacné opatrenia v
savislosti so zmenou klimy.

Nadvaznost na existujicu siet eurdpsky
vyznamnych chranengch azemi Natura 2000
(Slovensko ma z tohto pohladu velmi dobri
Startovaciu poziciu).

Relativne vysoky podiel chranenych a ex-
tenzivne vyuzivangch Gzemi na Slovensku
modze byt zakladom pre bududcu siet prirod-
nych azemi (vratane sikromnych chranenych
Gzemi).
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Slabé stranky:

Velmi Siroka idea a rozsiahle ciele
scenara, vzdialené sdcasnému stavu
a predpokladanému vgvoju (BAU).

Nemoznost dostato¢ne formulovat
konkrétne ciele a atribaty scenara vra-
tane podmienok na ich dosiahnutie.

Nie si dodrzané principy udrzatel-
nosti — silng ekocentrizmus, nevyvaze-
nost (nejasnost ekonomickych a social-
nych vplyvov).

Realizacia scenara by vyvolala prav-
depodobne zv(sent ekonomickd, so-
cialnu aj environmentalnu polarizaciu
Gzemia a spolo¢nosti.

Scenar je velmi naro€ng na koordi-
naciu: vyzaduje zmeny od nadnarodnej
arovne (EU] az po miestnu droven a jed-
notlivcov.
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Prehlbujice sa environmentalne problémy,
najma zmena klimy a problémy mestského
prostredia — rastdci vjznam environmentalnej
problematiky v politike aj Zivote bezngch ludi
€U vratane Slovenska.

€U ako lider v svetovej environmentalnej
politike, fungujace institacie.

Envirostratégia 2030 ako podporng kon-
cepény dokument na Slovensku — komple-
mentarny je najma ciel 2 (Uginna ochrana pri-
rody a krajiny).

Fungujice environmentalne organizacie
a obcianske zdruzenia v EU a na Slovensku.

Spolutcast miest a obci, angazovanost ob-
canov.

K realizacii scenara v ramci Europy by
Slovensko mohlo ,prispiet” vyuzitim margi-
nalnych Gzemi na zriadenie rozsiahlych jad-
rovych Gzemi a ziskat tak financie na dalsie
fungovanie takgchto regionov.

Porastie vyznam prirodngch Gzemi: zmena
ich sicasného chapania ako zaostaljch regio-
nov.

WA

V dosledku rozhodnuti o ponechani velkjch Gzemi na samovgvoj
a zmeny klimatickych podmienok do roku 2050 pravdepodobne déj-
de k zaniku niektorJch ohrozengch a vzacnych typov biotopov a dru-
hov rastlin a zivocichov — najma travobylinngch typov ekosystémov,
mokradi, subalpinskych a alpinskych spolocenstiev.

Intenzivne vyuzivanie okolitého Gzemia moze viest k degradacii
Gzemia, vycerpaniu pody a prirodnych zdrojov a nasledne k vacsiemu
tlaku a ohrozeniu prirodngch Gzemi (je potrebné stanovit limity a re-
gulativy aj pre hospodarsky vyuzivané dzemie).

Pre obmedzenie hospodarskych aktivit méze déjst k problémom pri
zabezpeceni niektorgch zakladngch surovin a tovarov, napriklad vody,
potravin, dreva, stavebnych surovin.

Scenar moze priniest prehlbovanie regionalnych rozdielov v so-
cialnej a ekonomickej oblasti — vyludiovanie vidieka vs. urbanizacia
hospodarsky vyspelych azemi.

Sprievodné riziko neziaducich environmentalnych vplyvov — nastup
a zvyseny vyskyt invaznych druhoyv, Skodcov, choréb, zvjsSenie popu-
lacnej hustoty niektorych zivocichov potencialne nebezpecnych pre
cloveka, ohrozenie bezpecnosti a zdravia obyvatelov a navstevnikov
prirody v blizkosti miest ¢i nejasng vplyv na uhlikovi bilanciu krajiny
a hospodarstva.

Riziko negativneho vplyvu na estetiku krajiny — opastanie a za-
rastanie zemi, najma travnych porastov.

Mimoriadne narocné realizacné podmienky scenara — rieSenie ma-
jetkovopravnych vztahov, vykupovanie izemi, kompenzacie, platby za
ekosystémoveé sluzby.

Na realizaciu scenara je potrebna komplexna transformacia ekono-
miky a spolocnosti (déraz nielen na HDP, ale napriklad aj na ocenenie
ekosystémovych sluzieb).

Sacasna spolocnost nie je pripravena na tento scenar, vyznava iné
hodnoty — rozpor medzi deklarovangm (pozri prieskumy verejnej mien-
ky) a skutocnostou (realne spravanie). Scenar teda vyzaduje celkovi
zmenu rozvojov{ch priorit spolo€nosti. Problém méze byt aj v rozdiel-
nych hodnotov{ch orientaciach nizkoprijmovgch skupin spolo¢nosti.

Scenar je viac autoritarsky ako demokratick( — tazko ocakavat, ze
sa obyvatelia a vlastnici ¢i uzivatelia pddy sami od seba vzdaja kratko-
dobého ekonomického profitu.

Financovanie cez verejné zdroje je rizikové — otazka kontroly, udr-
Zatelnosti, efektivneho vyuzitia.






Zohladnenie prirody v hospodarskych odvetviach

OBLAST HLAVNE FAKTORY/TRENDY VYHLAD PRE PRIRODU PODLA SCENARA

Vyuzivanie
krajiny,

stav prirody
ajejochrana

Demografia

» Zmena hodnotovych orientacii vgznamnej
Casti obCanov smerom k environmentalnym,
udrzatelngm hodnotam [(ako zakladng predpo-
klad realizacie scenara).

» Uznanie vlastnej hodnoty biodiverzity, déraz
na ochranu prirody a krajiny.

» Snaha o zmiernenie zmeny klimy spojenej so
zvySovanim tepldt a extrémnymi prejavmi poca-
sia a o zmiernenie jej vplyvov na krajinu a spo-
locnost.

» Tlak na vyuzivanie prirodn{ch zdrojov (lesnic-
tvo, polnohospodarstvo, priemysel, energetika,
cestovny ruch a sluzby) mimo prirodngch Gzemi.
» Prirodzeny proces ekonomického a social-
neho vyvoja — zastavanie Gzemi, budovanie do-
pravnej a energetickej infrastruktary, fragmen-
tacia krajiny, zmeny v mobilite (ako procesy ,na

pozadi” scenara).

» Zakladné demografické trendy rovnaké ako
v pripade zakladného scenara.

» Zmena hospodarskych faktorov a priestoro-
vej Struktary krajiny vyvolava zmeny v mobilite
a Struktare obyvatelov v regiénoch.

» Stahovanie za pracou vyvolava koncentraciu
produktivneho obyvatelstva vo v{robngch ob-
lastiach a mestskgch aglomeraciach.

» Stahovanie za prirodou — prilev mladych ro-
din a alternativnych komunit na vidiek, najma do
prechodnych a prirodn{ch oblasti.

> Vytvorenie ucelenej siete prirodngch Gzemi prinasa podstatné zvysenie rozlohy tzemi, v ktorgch je déraz kladenyg
na zachovanie a obnovu biodiverzity. Vedie to k zlepSeniu celkového stavu populacii, druhov a ich biotopov.

» Celkova revitalizacia krajiny, najma vodngch a mokradovych ekosystémov, ako aj extenzivne vyuzivangch polno-
hospodarskych a lesngch Gzemi prinasa zvysenie ekologickej kvality a stability krajiny.

» Podpora multifunkénosti Gzemia a realizované opatrenia si zaroven mitigaéngmi opatreniami v svislosti so zme-
nou klimy. Jej ddsledky sa dari zmiernit, avSak nie odvratit zmeny v krajine, vymieranie niektorgch druhov a Sirenie
invaznych druhov.

» Dlhodoby trend astupu kultarnej krajiny, jej opastania a pustnutia sa v niektorgch oblastiach zmiernil, niektoré
oblasti sa vsak stavaja takmer Gplne vyludnengmi (jadra prirodngch Gzemi).

» Presadzovanie konceptu ,divokej prirody” v mestach prinasa zasadnd zmenu v prospech zv{gsenia biodiverzity
v urbanizovanom Gzemi, avsak aj nové socialne a ekonomické konflikty.

b V protiklade s celkovgm zv{Senim biodiverzity €ast krajiny Celi rastacim tlakom na hospodarske vyuzivanie. Zv{-
Silo sa riziko vaznych degradacngch procesov v intenzivne vyuzivanej polnohospodarskej, lesohospodarskej a urba-
nizovanej krajine.

p Realizacia scenara tak prinasa velké protiklady v krajine: prirodzena, ciastocne vyludnena krajina vs. intenzivne
hospodarsky a rekreacne vyuzivana krajina. Napriek zjavngm pozitivam pre ochranu prirody sa celkové ddsledky
na ochranu prirodngch zdrojov a krajiny, na socialnu a ekonomicka oblast sporné.

» Celkoveé zniZenie populacie Slovenska ako v pripade zakladného scenara zostava v platnosti.

» Zmena demografickej Struktiry vidieka je vyvolana presunom ¢asti mladgch rodin do prirodngch a prechodn{gch
Gzemi. Trend opustenych a starndcich vidieckych sidiel (juh stredného Slovenska, vichod]) je tak ciastocne zmier-
neny.

> Mestskeé sidla sa stali atraktivnejSimi pre bgvanie z dévodu zlepSenia zivotného prostredia, avsak rastd tu ceny
nehnutelnosti a objavili sa tak nové socialne a ekonomické konflikty.

» Primestské oblasti a vacsie vidiecke sidla s vystavené vacsej koncentracii obyvatelov a stahovaniu za pracou.
Pritom ide najma o nizkoprijmové skupiny a o ,vonkajsiu” migraciu, €o prinasa tiez nové konflikty.

» Rovnako ako v pripade zakladného scenara prebieha proces urbanizacie a suburbanizacie Gzemia Slovenska,
avsak odliSngm spdsobom.




Hospodarstvo

» Hlavné hospodarske trendy sa rovnaké ako
v pripade zakladného scenara, niektoré z nich sa
vsak vraznejsie, napr. posun k hospodarstvu za-
lozenom na sluzbach, praca z domu.

» Zv{Senie vjznamu miestnej ekonomiky, po-
silnenie sektorov cestovného ruchu, ekologické-
ho polnohospodarstva a lesného hospodarstva.
» V{razng rozvoj sektoru ,ekonomiky prirody” -
regionalnych a lokalnych projektov zamerangch
na revitalizaciu a podporu prirodngch azemi.

» V{razny rozvoj sektoru prirodného turizmu -
poznavanie divokej prirody, pobyt v prirodnych
Gzemiach.

» Koncentracia vgrobngch aktivit na celkovo
menSsiu plochu hospodarsky vyuzivangch azemi.

» Odohrava sa vQrazna transformacia ekonomiky v prirodngch Gzemiach. Tieto sa bez priemyselnej v{roby, len
s drobnou miestnou remeselnou virobou v okrajovych ¢astiach (remesla, miestne podniky). Silné environmentalne
limity st zakladngm predpokladom existencie tgchto Gzemi. Dominantn( je ekoturizmus, ekologické polhohospodar-
stvo a prirode blizke lesné hospodarstvo, vjznamng je tu aj podiel miestnej ekonomiky.

» Vonkajsia ekonomika mimo prirodngch Gzemi je typicka intenzivnou vgrobou. Hospodarstvo je zamerané na eko-
nomicky profit s rizikom negativneho vplyvu na krajinu a Zivotné prostredie.

» Vintenzivne vyuzivangch a urbanizovangch Gzemiach sa stupnuje tlak na prirodné zdroje a zlozky Zivotného pro-
stredia, pokracuju aj rozne strety zaujmov a konflikty.

» Vyskytuji sa nové problémy a konflikty v savislosti so zabezpecovanim dostatku potravin, dreva, vody a ingch
surovin.

» Sprievodngm javom je zvySujlca sa navstevnost domacich chranengch Gzemi, zvysujici sa vyznam prirodného
turizmu. Masova rekreacia a cestovny ruch sa vsak do prirodngch Gzemi nerozsiruja.

Polno-
hospodarstvo

" Na rozdiel od zakladného scenara tento
scenar si vyziadal aj reformu Spolo¢nej polno-
hospodarskej politiky EU, ¢o prinasa odklon od
velkovyroby potravin a vgrazné posilnenie agro-
environmentalnych opatreni.

I Trend rastdcich cien potravin vplyvom zmien
na globalnom/eurépskom trhu umocneny dé-
sledkami zmeny klimy sa nemeni. Posilfiuje ho aj
znevghodnenie velkovyroby zaloZenej na tradic-
nych metddach a prostriedkoch viroby.

" Posilnené sa trendy zmeny zivotného 5ty-
lu savisiace s postmaterialistickjmi hodnotami:
stravovanie s mensou ekostopou, menej mdsa a
biopotraviny z ekologického polnohospodarstva.
"~ VQrazné posilnenie ekologického polnohospo-
darstva v prirodngch a prechodngch Gzemiach,
na druhej strane zvysujica sa koncentracia pol-
nohospodarskej vgroby v ostatngch dzemiach.

I Celkovo rastie polarizacia vidieka [polnohospodarsky vyuzivaného Gzemia) vzhladom k zakladnému scenaru aj
k predchadzajacemu vgvoju.

" Prirodné Gzemia sO vyuZivané na extenzivne ekologické polnohospodarstvo v okrajovgch castiach v salade
s cielmi ochrany prirody (zabezpecuje sa tak potrebng manazment biotopov — napr. kosenie, pasenie). Jadrové casti
prirodngch Gzemi sG bezzasahové, bez polhohospodarskeho vyuzivania. Tento spdsob viroby je vgrazne zvghodno-
van( finanéngmi schémami €U a narodnej politiky.

I~ Dostupna plocha pre polnohospodarsku virobu sa celkovo zmenSila. Hospodarsky vyuzivané Gzemia s typické
intenzivnou polnohospodarskou virobou, koncentrovanou vo velkgch farmach, vyuZivajicou velké bloky pozem-
kov, moderné priemyselné technoldgie, hnojenie, chemizaciu a GMO. Tento sp6sob polnohospodarstva viak uz nie
je zalozen{ na podpore tradi¢nej polnohospodarskej politiky EU — dotacie zalozené na ploinich ukazovateloch su
zrusené.

" Vintenzivne vyuzivanych Gzemiach sa stupiuje degradacia polnohospodarskej pody v savislosti s nepriaznivgmi
procesmi — erozia, zhutinovanie, zvySovanie obsahu chemickych latok v pdde, zhorSovanie stavu pédnych organiz-
mov, mensia dostupnost vody.

» Vzhladom k vyssie uvedengm faktorom neustale rastie cena potravin, a to ako tradi¢ngch komodit a produktov,
tak aj biopotravin.

Lesy a lesné
hospodarstvo

» Hlavné trendy celkovej zmeny podmienok pre
rast a pestovanie lesa st rovnaké ako v pripade
zakladného scenara — najdélezitejSou z nich je
zmena klimy.

» Zmena klimy zasadne ovplyviuje druhova
skladbu lesov — velka ¢ast lesnjch porastov je
pritom postupne ponechana prirodzenému v{-
voju (bezzasahoveé Gzemia).

» Pokracuja dlhodobé nepriaznivé trendy vo vgvoji lesnjch ekosystémov obdobné ako v zakladnom scenari — Gby-
tok lesngch druhov, fragmentacia, zvySovanie podnej erdzie a zmeny vo vodnom reZime vratane zvySovania rizika
zaplav v odlesnen{ch Gzemiach. Tieto procesy s spojené so znizovanim stability lesngch porastov a ohrozenim
produkéngch a mimoprodukéngch funkcii lesa.

» Velka cast lesov v prirodngch Gzemiach je bezzasahova, nie je vyuzivana na produkciu dreva. Ponechana je pri-
rodzenému v{voju, ¢o docasne prinasa aj negativne désledky na kvantitu a kvalitu lesov, najma v désledku zmeny
klimy.




Lesy a lesné
hospodarstvo

» Priestorové zmeny v situovani hospodarskych
lesov — vgmera hospodarsky vyuzitelngch lesov
v prirodngch Gzemiach sa postupne znizuje, ako
protivaha vznikaja noveé oblasti pestovania lesa.

Znizujica sa produkénost velkej casti lesov —
trend rastu ceny dreva neustale pokracuje.

» V okrajov{ch ¢astiach prirodngch Gzemi sa uplatiuje tradi¢né lesné hospodarstvo v sdlade s principmi udrza-
telného a prirode blizkeho manazmentu lesov. Tento spdsob hospodarenia je v stlade s cielmi podpory biodiverzity
lesngch ekosystémov a nema negativny vplyv na dlhodobé vyuzivanie mimoprodukéngch funkcii a sluzieb lesa.

» V hospodarsky vyuzivangch Gzemiach sa vyuziva intenzivne lesné hospodarstvo za Gcelom zabezpecenia suro-
viny a kompenzacie strat z prirodngch Gzemi. Zalesfiované s nové (zemia, vyuZziva sa najma plantaznicky spdsob
pestovania, kde hlavngm acelom je produkéna funkcia bez zohladiovania ingch funkcii lesov. Tento spésob obhos-
podarovania lesov so sebou prinasa negativne vplyvy na krajinu — najma degradaciu pédy, znecistenie a zvysend
spotrebu vody.

Voda a vodné
hospodarstvo

» Rovnako ako v pripade zakladného scenara, hlav-
ngm faktorom je pokracovanie negativnych trendov
v savislosti so zmenou klimy — zhorsena dostupnost
vodn{ch zdrojov na jednej strane a zvysujice sa riziko
povodni na druhej strane.

» Voda sa stava klucovgm prirodngm zdrojom a jej
cena neustale rastie. Désledne sa rozliSuje pitna voda
a (zitkova voda, zdroje pitnej vody su prisnejsie chra-
nené a ich vyuzivanie je obmedzené.

» ZvJhodnuju sa technoldgie a spdsoby hospodare-
nia Gsporné z hladiska spotreby vody a podporujtce
jej retenciu a kvalitu. Budovanie siete prirodngch aze-
mi je vgrazngm podporngm procesom v tomto dsili.
» Na druhej strane - intenzivne hospodarstvo a ur-
banizacia niektorgch Gzemi so sebou prinasa zvgsena
spotrebu vodnych zdrojov a tlak na ich kvalitu.

» Budovanie siete prirodngch azemi ma zo stredno- a dlhodobého hladiska virazng pozitivny vplyv na kvantitu aj
kvalitu vodngch zdrojov. Tieto Gzemia okrem iného podporuja zadrziavanie vody v krajine a virazne sa tak podielaja
na znizovani rizika vzniku povodni.

» Prirodné Gzemia tak nadobidaja popri ingch funkciach aj vjznamni vodohospodarsku funkciu. Vznikli tu nové
chranené vodohospodarske oblasti a postupne sa zavadzaja do prevadzky nové vodné zdroje, zvysuje sa vsak tlak
na ich vyuzivanie.

» V hospodarsky intenzivne vyuzivanom Gzemi rastd naroky na spotrebu vody a prehlbuje sa vlahov{ deficit. Zvise-
né mnozstva vody sa potrebné pre polnohospodarstvo, priemysel, komunalnu sféru aj iné aktivity. Rozvijaji sa preto
nové metddy na zadrziavanie a odber vody, jej racionalne vyuzivanie, recyklaciu a cistenie.

> Niektoré z tgchto technickgch rieSeni a protipovodnovigch opatreni maji negativny vplyv na prirodu a krajinu
(vistavba strednych a velkgch nadrzi, vodngch elektrarni, Gpravy tokov a pod.).

» Intenzivne vyuzivanie a urbanizacia €asti Gzemia majd nepriaznivy vplyv aj na kvalitu vody — zvysena snaha
o Cistenie odpadovych véd naraza na limity technolégii pri zachytavani a odbaravani niektorgch chemickygch zlace-
nin, ktoré tak prenikaja do prostredia.

Spolocnost
a politika

» Silna €U a jej akceptacia na nizich drovniach
(narodna/regionalna).

» Uskutocnenie nadrezortnych a vzajomne
kompatibilngch rezortngch legislativhych zmien
— vacsie centralne pravomoci, nadradenie verej-
noprospesnych zamerov nad sikromné.

» Institucionalne aj finanéné posilnenie pozicie
rezortu zivotného prostredia na narodnej Grovni.
» Zmena rozvojovej paradigmy na rdéznych
arovniach — presun priorit z ekonomickgch cielov
na koncept [udského rozvoja a kvality Zivotného
prostredia.

» €U uréuje smerovanie environmentalnej legislativy v élenskich statoch vratane Slovenska. Je zarukou environ-
mentalnej kvality, prevencie a kontroly. Hlavné negativne javy a procesy sa dari z nadnarodnej pozicie kontrolovat,
aj za aktivnej Gcasti roznych skupin spoloénosti.

» Napriek tomu, Ze sa rozvija spolupraca na vSetkgch Grovniach, délezity vgznam ma regulacna a kontrolna tloha
Statnych organov a eurépskych institacii.

» Uskutocnené zmeny s podporené rozsiahlou transformaciou financovania ochrany prirody a krajiny. Zaviedli sa
rozsiahle dotacné programy, kompenzacie pre vlastnikov, posilnila sa Gloha statneho a samospravneho vlastnictva
pri ochrane prirody a krajiny.

» Typicka je velmi vysoka miera participacie a vjznamna tloha miestnych partnerstiev (mimovladne organizacie,
zdruzenia, miestna samosprava). Vytvorilo sa silné jadro tzv. postmodernej spolocnosti, ktora prijima environmen-
talne regulacie dobrovolne alebo formou kompenzacii. Nov{ rozvojov( koncept v3ak nie je prijimany bez vghrad,
existuje pomerne silna skupina obyvatelov s negativhym postojom.

» Do urcitej miery sa prehlbuji rozdiely medzi mestskgm a vidieckym obyvatelstvom — v sp6sobe Zivota, ich vplyve
na zivotné prostredie a ekologickej stope, ale aj v zivotnej Grovni. V asti prirodngch Gzemi sa dari vytvarat dostatok
pracovnych prilezitosti a vznika vhodné socialne prostredie pre uplatnenie miestnych obyvatelov v novich pod-
mienkach, existuji viak aj opaéné priklady. Cast obyvatelov preto odchadza za pracou do hospodarskych oblasti.
Naopak, Zivot a pracovné uplatnenie v prirodnych Gzemiach vyhladava €oraz viac mladgch a vzdelangch ludi.

» Na Slovensku sa postupne zlepSuje odborna kapacita environmentalistov, je dostatok odbornikov pre ochranu
prirody a environmentalny manazment. Rezort Zivotného prostredia nabera na vaznosti aj kompetenciach. Postupne
sa dari odstrafovat rezortizmus pri sprave Statu.







5.4 Realistickost a zelatelnost
scenara

Scenar je realistic_k\] pre Slovensko len Ciastocne, a to za predpokladu, Ze bude politicky
presadzovany z €U, nasledne prijat na narodnej Grovni a chtiac ¢i nechtiac akceptovang aj
na miestnej a regionalnej Grovni. Za si¢asngch podmienok je prakticky nerealny.

Z hladiska celkovej ,zelatelnosti” je to rozporuplng scenar. Jeho hlavna myslienka je v po-
riadku a da sa s nou sahlasit - strata biodiverzity a savisiaci kolaps ekosystémov si iden-
tifikované ako globalne riziko s relativne vysokou pravdepodobnostou a nasledkami (WEF,
2019).

Scenar ma vsak vela nezodpovedanych otazok a rizik. Jeho realizacia by pravdepodobne
priniesla zvgSen( polarizaciu Gzemia, rozdelenie na ,prirodu” a ,hospodarstvo” s mozngmi
problémami vo vietkgch oblastiach — environmentalnej, socialnej aj ekonomickej. Hoci sa
silno preferuje ekologicka stranka (zvgsenie podielu prirodngch Gzemi), nemusi to mat vzdy
pozitivny vplyv. Pre zodpovedanie tychto otazok je potrebné scenar rozpracovat - stanovit
a kvantifikovat hlavné ciele, atribity, ukazovatele a ¢asovy plan realizacie.

Politicke faktory Ekonomicke faktory

5.5 Realizovatelnost scenara

Zakladng predpoklad pre realizaciu scenara je zmena verejnej mienky spdsobena prehlbo-
vanim environmentalnych problémov (najmé désledky zmeny klimy] a poznanim, zZe staly
tlak na rast hospodarstva je neudrzatelng a prinasa viac nakladov ako ziskov. To vyzaduje
rozsiahle posilnenie environmentalnej vgchovy a vzdelavania.

Rovnako tak je potrebna celkova zmena rozvojovej (a ekonomickej) paradigmy - od kvanti-
tativneho rastu a podpory vonkajsich investicii smerom ku kvalitativnemu rozvoju a aktiva-
cii vnatorného potencialu regionov v stlade s konceptom udrzatelného rozvoja (Zivota). To
vyzaduje okrem iného aj vgjznamné posilnenie vedy a vgskumu v oblasti hodnotenia vztahu
medzi ekologickou a environmentalnou problematikou, ekonomikou a kvalitou Zivota.

Na Gspesnu realizaciu scenara je potrebna sthra nasledovnych faktorov:

Socialne, demograficke a iné faktory

Silna €U, akceptacia na nizsich arovniach (narodna/
regionalna).

Uskutocnenie nadrezortnych a vzajomne kompatibil-
nych rezortnych legislativhych zmien — vacsie cen-
tralne pravomoci, nadradenie verejnoprospesngch
zamerov nad sikromné.

Posilnenie pozicie rezortu zivotného prostredia na
narodnej Grovni (institucionalne aj financné).

Zmena rozvojovej paradigmy na lokalnej Grovni — nie
ekonomika, ale ludsky rozvoj a kvalita zivotného pro-
stredia (stvislost s plnenim a monitorovanim Cielov
udrzatelného rozvoja SDG 2030 — MIOLA & SCHILTZ,
2019).

Zmena hlavnej ekonomickej ,paradigmy” — posun od
HDP ku kvalitativnym ukazovatelom (kvalita Zivota,
spokojnost obyvatelov, environmentalne ukazovate-
le, pripadne ekosystémoveé sluzby] a ukazovatelom
dopadu (napr. ekologicka alebo uhlikova stopa).

Potreba enormného objemu financii z centralnej
arovne EU — presmerovanie tokov eurofondov.

Zmena fungovania hospodarstva — diverzifikacia,
zmena Struktary, obehové hospodarstvo, podpora
vedy a vgskumu.

Prerozdelenie a primerany manazment investicii
na regionalnej a lokalnej arovni.

Spolufinancovanie projektov z réznych zdrojov (vra-
tane sikromngch).

Zmena hodnotovych orientacii vacsiny (alebo vy-
znamnej Casti] obcanov smerom k environmental-
nym, udrzatelhngm hodnotam.

Potreba vytvorenia silngch partnerstiev — participacia
roznych skupin na miestnej a regionalnej arovni.
Zabezpecenie dostatku pracovnych prilezitosti, vy-
tvorenie vhodného socialneho prostredia pre uplat-
nenie miestnych obyvatelov v novgch podmienkach.







5.6 Kvantifikovatelnost

Scenar nema zatial rozpracované zakladné kvantitativne ukazovatele (podiel a rozloha prirodngch Gzemi, pla-
novanie a priprava realizacie, harmonogram cielov, objem dostupnych financii, spdsob kompenzacii a dotacii,
spdsob spravy a manazmentu Gzemi...). Preto je mozné hlavné vplyvy kvantifikovat len ramcovo, a to na zak-
lade tychto predpokladov:

1) predpokladana vimera jadrovych Gzemi, prechodnych zon a koridorov: jadrové Gzemia 30 — 35 %, prechod-
né azemia 15-20 %, hospodarske Gzemie ramcovo 50 %. Zdévodnenie: Slovensko patri ku krajinam s relativne
najva¢sim podielom prirodn{ch Gzemi, zo strany €U je preto povazované spolu s ostatngmi krajinami strednej
a vgchodnej Eurdpy za jednu z klac¢ovgch krajin pre realizaciu tejto vizie. Predpokladame preto do roku 2050
(resp. ako vihladovy ciel] priblizne 50 % podiel prirodngch a prirode blizkych (poloprirodngch) Gzemi, o je
plne v stlade s globalnymi cielmi ochrany biodiverzity (BAILLIE &§ ZHANG., 2018; TOLLEFSON, 2019).

2] priestorové rozmiestnenie prirodngch tdzemi: Vacsia cast prirodngch a poloprirodngch tzemi bude situo-
vana v Karpatskom regione (odhad 70 — 80 %), mensia Cast v Panonskom regione. Zakladna siet Gzemi bude
vytvorena s vyuzitim koncepcii eurdpskej siete EECONET a nadregionalneho USES na drovni Slovenska, dopl-
nena bude aj na zaklade projektov RUSES. Zdévodnenie: Karpaty patria na celoeurdpskej trovni ku kla¢ovim
z hladiska zachovania prirodngch Gzemi - do jadrovgch Gzemi budi patrit najma centralne casti narodngch
parkov a vacsie Gzemia eurdpskeho vgznamu (regiony centralnych a vonkajsich Zapadnych Karpat a Vgchod-
ngch Karpat). Okrem toho pribudn aj jadrové Gzemia v marginalnych oblastiach juzného a vichodného Slo-
venska (Juhoslovenska kotlina, vrchoviny a pahorkatiny vjchodného Slovenska), otazna je realizacia prirod-
ngch Gzemi v ramci mestskych sidiel. K najvgznamnejsim koridorom budd patrit Gdolia velkgch riek (najma
Dunaj, Morava, Vah, Latorica a i.) a chrbtové polohy vrchovin a pahorkatin. K prechodngm zénam budd patrit
najma okrajové casti tgchto tzemi. Hospodarsky intenzivne vyuzivané Gzemia budd zahfnat najma zazemie
miest, vacsie Casti nizin a kotlin. Nultg navrh globalneho ramca pre biodiverzitu po roku 2020 (CBD, 2020b)
pocita s pokrytim prostrednictvom chranengch Gzemi a ingch efektivnych opatreni Gzemnej ochrany najme-
nej 60 % lokalit obzvlast vgznamnych pre biodiverzitu a najmenej 30 % Gzemia so zabezpecenou ochranou,
pricom najmenej 10 % ma byt pod prisnou ochranou.

3) hlavné ekonomické a demografické ukazovatele: Zv{sia sa regionalne rozdiely jednak z hladiska hospodar-
skej produkcie a Struktary, jednak socialnej skladby obyvatelstva. V mestsk{ch a primestskgch oblastiach sa
zv(si pocet aj hustota obyvatelov, zv{si sa aj hospodarska produkcia a vzniknid nové konflikty savisiace s prie-
nikom prirodngch Gzemi do miest. Vo vidieckych hospodarsky vyuzivangch oblastiach sa zintenzivni najma
polnohospodarstvo a lesné hospodarstvo. V oboch typoch Gzemia sa tak zv{si tlak na dopravni a technicka
infrastruktaru. V prirodngch jadrovgch azemiach bude hospodarstvo zalozené najma na terciarnom sektore
(rekreacia, cestovny ruch a sluzby], v prechodngch Gzemiach na extenzivnom polnohospodarstve, lesnom
hospodarstve a terciarnom sektore. Celkovo moze prist k obmedzeniu produkcie niektorgch zakladngch su-
rovin a tovarov — napr. voda, potraviny, drevo v désledku mensej vimery hospodarsky vyuzivaného dzemia.
Existuje aj riziko ekonomickej a socialnej marginalizacie niektorgch oblasti. Z demografického hladiska scenar
pravdepodobne vyvola narast obyvatelov v produktivnom veku (vratane pracovnej migracie) v hospodarskych
regionoch a mestach a presun ¢asti ekonomicky neaktivneho obyvatelstva a moderngch mladgch rodin a al-
ternativnych komunit do prirodngch Gzemi a ich zazemia.







5.8 Projekcie a modely

Pri rozpracovani scenara je mozné CiastoCne vychadzat z existujacich scenarov najma
na drovni EU a ich Gdajovej zakladne [vratane modelov). Vyuzitelné s napr.: vijstupy projek-
tov ALARM — scenar SEDG (SPANGENBERG, 2007; SPANGENBERG et al., 2012), CLIMSAVE - sce-
nar We are the world (KoK et al., 2011}, OpenNESS — scenare EcoCentre / Rural Revival (PRIESS
et al., 2018). Okrem toho, predpokladané zmeny vo vyuziti krajiny v €U do r. 2030 uvadzaji
VERBURG et al. (2006) a do r. 2050 KUHLMAN et al. (2006). Porovnanie viacerych eurépskych
scenarov a modelov podavaja napr. Kok et al. (2014).

Z globalnych scenarov je vyuzitelny najma model GLOBIO, scenar Protected areas (ALKE-
MADE et al., 2009], modely IPCC (napr. PAUCHARI & MeYER, 2014; O’'NeILL et al.,, 2017) — a to
scenare SSP1 Sustainability (resp. RCP 4.5, resp. BI). Pribuzn( je aj scenar Sustainability first
modelu GEO-5 (2012).

Z hladiska archetypov scenarov (podla IPBES, 2016) je treba si uvedomit, ze nejde o typickg
scenar, ale skor o kombinaciu scenarov — napr. Global sustainable development/Regional
Sustainability. Realizacia scenara totiz vyzaduje kombinaciu riadenia zhora a podpory zdola,
pripadne silné environmentalne riadenie podporené alternativhymi hnutiami.

.Klasické” modely na Grovni regidénov Slovenska zalozené na st¢asnych trendoch v ekono-
mickej a socialnej oblasti (ekonomické ukazovatele, demografické prognozy] nie st pravde-
podobne vyuzitelné bez Gpravy vstupngch podmienok, najma:

- ekonomika: korekcia vstupnych tdajov pre polnohospodarstvo, lesné hospodarstvo (znizo-
vanie vgmery produktivnych oblasti], vodné hospodarstvo (zhorsena dostupnost vody)

- demografia: prispdsobenie trendov novej struktire vyuzivania Gzemia (Ciastocné vyludio-
vanie prirodnygch Gzemi, zvgseng prilev obyvatelov do miest a ich zazemia).

5.9 Popis scenara z pohladu roku
2050

Scenar kladie do popredia vgznam nenarusenej (divokej) prirody pre celd spolo¢nost, a to
najma pre jej vnatornd hodnotu a nezastupitelng vgyznam pre dalSie prezitie cloveka. Preto
je podmieneng celospolocenskou zmenou hodnotovgch orientacii a rozvojovych cielov. Hoci
kld€ovou hnacou silou st samotné prirodné procesy, realizacia scenara vyzaduje rozsiah-
le prvotné investicie a zasahy do krajiny, ako aj naslednd Gcinnd spolupracu na vietkgch
Urovniach (od miestnej az po nadnarodnu). Ako vgsledok scenara, velky podiel Gzemia Slo-
venska zaberaja v roku 2050 prirodné a prirode blizke ekosystémy zlep3ujace stav a kvali-
tu zivotného prostredia, zatial €o priblizne polovica Gzemia je intenzivne vyuzivana a slazi
na zabezpecenie potrebnygch tovarov a sluzieb pre obyvatelov.

V modernej spolocnosti 21. storocia ludia silne vnimaja vjznam vnitornej hodnoty prirody a
citia spoluzodpovednost za to, aby jej poskytli dostatocng priestor a €as na prirodzeng vgvo;j.

Okrem toho, odolna priroda je nevyhnutngm predpokladom na zmiernenie Gcinkov globalnej
zmeny klimy a savisiacich environmentalnych viziev, ktoré sa stali hlavngm limitujacim fak-
torom kvality Zivota v celej Eurdpe. Rozhodnutie o tom, Ze prave rozvoj respektujici prioritu
zdravej prirody je ziaduci, bolo prijaté na Grovni Eurépskej Gnie a postupne bolo realizované
takmer v celej Eurdpe.

Zakladngm predpokladom pre realizovatelnost prirode blizkeho rozvoja Eurdpy bola celkova
zmena hodnotovych orientacii a vSeobecng konsenzus na arovni Eurdpskeho spolocenstva
a élenskgch krajin EU. Aj na Slovensku prislo k tejto zmene, a to najmé z toho dévodu, e vaé-
Sina nasich obyvatelov uznala spoluzodpovednost za stav prirody a nevyhnutnost navratu
k tradicnej prirode. Ta im zaroven poskytuje protivahu k zivotnému $tglu modernej spo-
locnosti v pretvorenej krajine. Ludia si postupne zacali vyberat prirodzené, ,divoké” okolie
pre svoje volnocasové aktivity alebo ako vikendové a dovolenkové destinacie. Tdzia znovu
objavovat hodnoty slobody, spontannosti, odolnosti a GZzasu, ktoré v sebe priroda zosobnuje.
Zaroven si uvedomujad, ze len neregulovana volna priroda na dostatocne velkgch plochach
dokaze tlmit a regulovat Gcinky globalnych environmentalnych problémov a zmien, ktorgm
celi cela Eurdpa.

Na Gzemi takmer celej Eurdpy vratane Slovenska bola preto postupne vytvarana siet prirod-
ngch Gzemi, tvorena velkgmi biocentrami (rozsiahle bezzasahové chranené Gzemia), bio-
koridormi (prirodné koridory pre volne Zzijice suchozemské a vodné zivocichy) a interaké-
ngmi priestormi (extenzivne vyuzivané poloprirodné Gzemia). Rozsiahle relativne pévodné
a zachované Gzemia boli vyhlasené za bezzasahové — bez hospodarskych aktivit. Ich plocha
vSak na vytvorenie ucelenej siete nestacila — preto boli vybraté dalSie Gzemia, v ktorgch boli
realizované rozsiahle renaturacné a revitalizacné projekty a ktoré sa udrziavané a madro
spravované tak, aby v horizonte niekolkych desatroc¢i mohli prejst na bezzasahovy rezim.
V prirodnych Gzemiach moézu ludia vdaka ekoturizmu navstevovat miesta, kde v prirodze-
nych biotopoch zija velké Selmy, iné vzacne zivocichy a rastd vzacne rastliny, v ktorgch mézu
okasit pokoj a velkolepost prirody. Na Slovensku tak je priblizne 30 — 35 % Gzemia ponecha-
ngch ako stcast jadrovgch Gzemi tejto celoeurdpskej siete (podstatna cast bola zriadena
do roku 2050). Predovsetkym ide o rozsiahle plochy stredn{ch a vysokgch pohori Zapadngch
a Vgchodnych Karpat - jadrovych Gzemi bgvalej narodnej a europskej siete chranengch aze-
mi. Avsak ide aj o relativne velké Gzemia v ramci nizSich pohori a nizin. Tie sd viazané najma
na nadregionalne vgznamné prvky velkgch vodn{ch tokov, chrbtové oblasti pahorkatin a vr-
chovin aich prepojenia s horskgmi masivmi). Okrem lesnych oblasti boli a st postupne revi-
talizované vgznamneé rieky a mokrade, zachované si aj vybrané vzacne lacne spolocenstva,
ktoré na rozdiel od vacsiny prirodngch dzemi vyzaduja cieleng manazment. Na revitalizaciu
vodngch tokov a mokradi je kladeng velkg déraz — zahfia okrem iného aj odstranovanie
technickych bariér (hradzi, vodngch nadrzi, umelgch kanalov, vodnych elektrarni) a obnovu
povodnych nivngch a mokradovych ekosystémov. Prirodna siet zabezpecuje podmienky pre
navrat a zachovanie udrzatelngch populacii prirodzengch druhov zivo€ichov, a to aj velkgch
bylinozZravcov a predatorov. Prirodné koridory zasa umoznujd najma ich migraciu.

Divoka priroda postupne prenika aj do urbanizovaného prostredia vratane miest, kde boli
postupne budované a s udrziavané rozsiahle prirodné rezervacie velkgmi koridormi pre-
pojené s prirodngmi oblastami. Vybrané vodné toky a mokrade boli revitalizované, v ramci
coho sa odstranili bariérové prvky. Vzniknuta ,mestska priroda” je domovom bohatej diver-






zity rastlin a Zivocichov a vacsinovo st akceptované aj sprievodné ohrozujlce javy (napr.
vyskyt Seliem a divych zvierat, vgskyt komarov a ingch obtazujacich zivo€ichov, vybrezenie
vodnych tokov pocas povodnovych stavov ai.). Vseobecne prijaty a realizovang je aj koncept
zelenej infrastruktiry ako najdélezitejsi faktor rozvoja urbanizovangch Gzemi, ¢im sa podiel
prirodnych a prirode blizkych rieseni (vratane prvkov zelenej architektiry) neustale zvysuje
a podporuje sa tak acinok prirodngch Gdzemi.

Uskutocnili sa a stale prebiehaja velké zmeny vo vyuzivani dzemia. V prirodngch azemiach
boli a st postupne likvidované alebo revitalizované technické prvky (najma bariérové stav-
by typu vodnych diel, inzinierskych sieti, vybrangch dopravngch koridorov a priemyselngch
arealov). Prijalo sa nové zonovanie Gzemia, pri ktorom sa po obvode prirodnych Gzemi po-
stupne zriaduja tzv. prechodné zony so Specialnym rezimom obhospodarovania (najma ex-
tenzivne polnohospodarstvo a lesné hospodarstvo so stanovenmi obmedzeniami a riadena
urbanizacia) — Glohou tgchto zon je timit G¢inky intenzivneho hospodarenia v okolitej krajine
na prirodné Gzemia. Prechodné zony sa typické pre nizsie asti pohori, okraje kotlin a nizin
a okolie velkgch prirodn{ch koridorov. Spolu zaberaja 15 — 20 % vgmery Gzemia Slovenska.
Existencia a prirodzené fungovanie prirodnjch Gzemi je prepojené aj so socionalno-ekono-
mickou agendou — poskytuja noveé zdroje prijmu z udrzatelného cestovného ruchu a rekrea-
cie, udrzatelného lesnictva, rybarstva a polovnictva, ¢im sa vytvaraja nové pracovné miesta
pre domacich obyvatelov aj pre novych usadlikov. Okrem ekonomiky tychto Gzemi sa tak
postupne zmenila aj skladba obyvatelov. Pribudli mladé rodiny a komunity s alternativhym
Zivotngm $tglom alebo moznostou prace z domu, pre ktoré sa stalo zdravé Zivotné prostredie
prioritou. Niektoré prirodné Gzemia su tak Gspesné aj po socialno-ekonomickej stranke, naj-
ma tie v najviac atraktivnych Gzemiach s dlhSou tradiciou cestovného ruchu. Naopak, viaceré
tradi¢né a najma novovytvorené prirodné a prechodné Gzemia maja opacng problém — vy-
stahovalectvo, starnutie obyvatelstva, utimené hospodarske aktivity a nedostatocné prijmy.
Rozvijaju sa preto vacsinou vdaka dotacngm programom a externgm finanéngm kompenzac-
nym zdrojom. Celkovo je tak rozvoj prirodngch Gzemi na Gzemi Slovenska po socialnej a eko-
nomickej stranke stale nevyvazenyg - rieSenie tohto problému ostava alohou do budicnosti.

Vyuzivanie ostatngch Gzemi mimo siete prirodngch Gzemi a prechodngch zén je intenziv-
ne, pretoze na zabezpecenie potrebného mnozstva surovin, tovarov a sluzieb je vymedzeny
mensi priestor ako v minulosti (ich celkova rozloha je v rozmedzi 45 - 55 % vymery Gzemia
Slovenska). Uskutocnuje sa tu velka vacsina hospodarskych aktivit od tazby surovin cez prie-
myselnd vgrobu, intenzivne polnohospodarstvo, lesné a vodné hospodarstvo az po rozvoj
sidel, dopravu a savisiacu technickd infrastruktaru. Napriek tomu sa objavuja problémy spo-
jené s lokalnym nedostatkom produkcie zakladngch miestnych surovin a tovarov (vody, po-
travin, dreva, stavebného materialu a pod.). V ramci prechodnych z6n a ostatného Gzemia sa
nachadzajl aj mensie prirodné rezervacie a krajinné prvky (tzv. naslapné kamene] zvysujlce
biodiverzitu krajiny a umoznujace migraciu zivocichov. Dodrziavanie environmentalnych
standardov a svisiace (pomerne casté) konflikty a strety zaujmov sa rieSené existujacimi
nastrojmi z oblasti priestorového planovania, ochrany prirody a krajiny a hodnotenia vplyvov
na zivotné prostredie. V pripade vaznych konfliktov a sporov medzi hospodarskymi rezortmi
a zaujmami ochrany prirody je rozhodujace stanovisko organov ochrany prirody a krajiny,
ktoré maja prierezové a nadrezortné kompetencie. Ku konfliktom a stretom prichadza po-
merne €asto aj v mestach, vzhladom k prelinaniu réznych zaujmov a aktivit v osidlengch
Gzemiach. Hoci aj v tak{chto pripadoch s uplathované kompenzacné platby a opatrenia,

existuje pomerne velka skupina obcanov a podnikatelskgch subjektov, ktora aktivne pdsobi
proti koncepcii prirodngch Gzemi alebo aspon sa snazi ovplyvnit verejnd mienku.

KedZe zamer zachovania a obnovy prirodngch Gzemi na celoeurépskej Grovni vratane Sloven-
ska bol v ¢ase jeho iniciovania (po roku 2020) velmi ambiciézny a nakladng, jeho zriadenie si
vyzadovalo mimoriadne Gsilie a investicie. V prvej faze boli pouzité najma prostriedky zo zdro-
jov €U - ziskané boli presmerovanim velkej €asti strukturalnych fondov z oblasti pédohospo-
darstva a vidieka, regionalneho rozvoja a kohéznej politiky priamo do oblasti ochrany prirody
a krajiny. V prvych rokoch sa uskutocnili najma narocné pripravné prace — okrem odborngch
expertiz a stadii zamerangch na vytipovanie Gzemi pre prirodné Gzemia a potrebnych dalSich
krokov boli mimoriadne délezité rokovania so zastupcami zainteresovanych skupin spolo€nos-
ti, a to na réznych Grovniach od medzinarodnej cez narodni az po regionalnu. Velké prostried-
ky boli investované do kipy pozemkov a na systém kompenzacnich platieb pre vlastnikov
a uzivatelov. Zaroven sa uskutocnila prva etapa budovania siete v existujacich chranengch
Gzemiach s vyssim stupnom ochrany. Iniciativy boli koordinované na nadnarodnej Grovni s cie-
lom vytvarania a udrziavania fungujicej spojitej eurdpskej siete prirodngch Gazemi. Postupne
nasledovali dalSie Gzemia a do roku 2040 sa podarilo zriadit a manazmentovo zabezpecit vac-
Sinu planovanych prirodngch Gzemi a do roku 2050 aj vacsinu tzv. prechodnygch zén. Financne
a Casovo najnarocnejsie boli a nadalej sa revitalizacné opatrenia a budovanie novgch ekolo-
gickych oblasti a koridorov v polnohospodarskych a urbanizovan{gch Gzemiach. A to vratane
renaturacie velkgch vodnych tokov, ktoré sa stretavaja s ciastocngm nesihlasom vlastnikov
a verejnosti. Viaceré z nich sa nepodarilo zriadit najma z dévodu prebiehajicich pravnych spo-
rov, niektoré z nich aj pre technické, finanéné a kompetencéné problémy.

Manazment existujacich prirodngch Gzemi zavisi od vlastnictva a ur€eného stupia ochrany
daného Gzemia - od najprisnejsich bezzasahov{ch zon vo vlastnictve statu (ktoré sa pre zasta-
venie Gbytku biodiverzity prioritné — bi MARCO et al., 2019) cez kontrolované chranené Gzemia
v kombinovanom vlastnictve (5tat, obce a miestne zdruzenia, sikromni vlastnici] s obmedze-
ngmi aktivitami ekoturizmu a miestnej ekonomiky az po Gzemia s prirode blizkym lesohos-
podarskym a polnohospodarskym manazmentom vo vlastnictve réznych subjektov [miest-
ne zdruzenia, sikromni vlastnici] a s vypracovangm systémom dotacii a finanéngch nahrad.
Sprava a vyuzivanie tychto Gzemi prebiehaja najma v partnerstve roznych skupin spolocnosti
— Statnej spravy, samospravy, obcianskych zdruzeni aj sikromn{ch investorov. Kazda prirod-
na oblast ma vypracovany tzv. manazmentovy plan (program starostlivosti) so stanovengmi
prioritami, cielmi a opatreniami (vratane presného zoznamu povolengych, limitovangch a za-
kazangch &innosti). Statna ochrana prirody bola personalne, finanéne aj kompetenéne znaéne
posilnena. Jej organizacie zohravali kla€ova alohu najma pri zriadovani jednotlivch dzemi,
avsak dolezité odborné a manazmentové kompetencie maja aj vo faze ich fungovania a pre-
vadzky. Velka cast kompetencii je delegovana priamo na regionalne organizacie spravujice
jednotlivé dzemia. Pri manazmente prirodngch Gzemi je priestor aj pre miestne a regionalne
iniciativy, spoc€ivajuce napriklad vo vzniku miestnych programov a partnerstiev, v modernom
miestnom a regionalnom planovani, ako aj v podpore vhodn{ch nastrojov miestnej ekonomiky
—so spolo¢ngm cielom zabezpecenia ochrany a udrzatelného vyuzivania tgchto Gzemi.

Vzhladom k mimoriadnej narocnosti celého opisaného procesu nie je budovanie siete pri-
rodngch a poloprirodngch Gzemi na Slovensku v roku 2050 ukoncené. Je preto zrejmé, Ze
v nasledujicom desatroci bude prebiehat zaverecna faza tohto zameru spocivajica v dobu-
dovani narodnej siete a v zabezpeceni udrzatelného manazmentu jednotlivgch azemi.
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6 Scenar Ekonomika a
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Priroda v prostredi volneho trhu S—

Scenar je silne antropocentricky. Priroda je v iom podriadena ekonomickm zaujmom a zivotnému 5tglu ludi, pricom ochrana prirody
sa riadi kalkulaciou ekonomickgch nakladov a vgnosov, aplikovanim trhovich principov a ekonomick{ch nastrojov.

6.1 Porovnanie voci zakladnemu
scenaru (BAU]

Tento scenar najviac zodpoveda sacasngm trendom. Predpoklada pokracovanie globalnych
(IPBES, 2019; GEO-6, 2019; IPCC, 2000) a eurdpskych (EEA, 2019) negativnych trendov a tla-
kov na biodiverzitu, ktoré prehlbuja jej stratu a Gbytok druhov. Tie st priblizne do roku 2030
zhodné, neskér scenar predpoklada, respektive je reakciou na politicko-ekonomickg model
fungovania spolocnosti a spravovania prirody spocivajici vo vyznamnej deregulacii statu,
dal3ej privatizacii majetkov a rovnako nizsich requlaciach zo strany EU. Tgm dochadza ku
koncentracii bohatstva a aj prirodngch zdrojov v coraz uzsej skupine vlastnikov.

Priroda a krajina: Oproti BAU scenaru bude krajina viac ovplyvnena hospodarskou ¢innostou.
Podiel prirodngch a poloprirodngch Gzemi v krajine je nizsi. To okrem iného savisi s narastom
privatizacie pozemkov a snahami o ich hospodarske vyuzitie a spésobuje to nizsiu ekologic-
ka stabilitu krajiny.

Hospodarstvo: V porovnani s BAU nastane celoplosné posilnenie hospodarstva a jeho trans-
formacia, €o ovplyvni aj prirodné Gzemia. Rozsiri sa uplatihovanie principu ekosystémovych
sluzieb a platieb za ekosystémové sluzby, ako aj ponuka ekoturizmu aj ekologického polno-
hospodarstva. Hospodarstvo bude zamerané v prvom rade na ekonomick{ profit s maxima-
lizaciou zisku a teda s rizikom negativneho vplyvu na krajinu a zivotné prostredie (intenzifi-
kacia polnohospodarstva, zv(sena produkcia dreva, zabery pody atd.).

Spoloénost a institacie: €U, $tat aj samosprava davaji len zakladné regulacie v environ-
mentalnej oblasti v porovnani s BAU. Na kompenzaciu dominancie ekonomickgch pristupov
bude potrebna ovela vyssia miera participacie obyvatelstva a MVO a ich environmentalneho

povedomia ¢i zodpovednosti Priklad intenzifikacie' polnohospodarstva ‘a preferencia_-*

¥2monokultir s cielom okamzitého zisku; vplyv dotacii EU
¢+ [llavska kotlina], foto: J. Svajda




6.2 SWOT analyza

Priestor pre vysokd angazZovanost
sikromného sektora vratane obcian-
skych iniciativ ¢i mimovladnych orga-
nizacil.

Postupné zavadzanie trhu s ekosys-
témovygmi sluzbami a platieb za ekosys-
témové sluzby sastredujice sa aj na mi-
moprodukéné sluzby; snaha o zahrnutie
negativnych externalit do tgchto schém.

V spravne manazovanych sakrom-
nych dzemiach sa zmensi tlak na eko-
systémy a zmierni vplyv zmeny klimy.

Mensia cast trhu biopotravin a eko-
logického polnohospodarstva pozitivne
ovplyvni biotopy.

Vytvorenie motivujiaceho prostredia
pre subjekty, ktoré sa venuja environ-
mentalnej vgchove, vzdelavaniu a po-
radenstvu.

Slabé stranky:

Silna vyjednavacia pozicia podnikatelské-
ho sektora bude ohrozovat sprisiovanie legis-
lativy a noriem.

Socialna polarizacia a spoplatiovanie
prirodnych zdrojov vratane réznych druhov
clenskych prispevkov, vstupného a pod. pove-
die k premene prirody na luxusny tovar.

Kritickou otazkou je v tomto pripade to,
ako zabezpecit poskytovanie réznych eko-
systémovych sluzieb (najma regulacnych)
v pripade neexistencie dobre fungujtcich tr-
hov (napr. pri nedostato¢nom zahrnuti exter-
nalit).

Globalny dbytok druhov, narusenie eko-
systémov a zmena klimy radikalne ovplyvnia
Slovensko. Posilnia sa negativne trendy a vy-
razne sa zmeni druhova skladba lesnych po-
rastov.

Koncentracia vlastnictva pddy umozni
velkoplo$né aplikovanie postupov priemysel-
nej produkcie za znizenia poctu pracovnikov.
Vyroba sa bude intenzifikovat aj vdaka vyu-
Zivaniu GMO, priemyselngch hnojiv a pes-
ticidov. Zvgsi sa zavislost na nadnarodngch
firmach vlastniacich prava dusevného vlast-
nictva k osivam. Ubytok opelovacov zdrazi
vyrobu potravin.

Ekonomicka a socialna polarizacia sa pre-
javi aj v pristupe k prirodngm zdrojom (priroda
ako luxusny tovar) a bude vytvarat politické
napatie.

Bohaté urbanne prostredie bude zvySovat
svoju ekologicka stopu.

€U ako lider v svetovej environmentalnej
politike, fungujace institacie.

Relativne bohata spolocnost disponuje
zdrojmi na technokratické rieSenia.

Prehlbujice sa environmentalne problémy,
predovsetkgm zhorSovanie stavu biodiverzity
a zmena klimy, buda spésobovat rastaci vgz-
nam environmentalnej problematiky v politi-
ke aj zivote beznych [udi v EU a na Slovensku,
najma po roku 2030.

Vytvori sa trh s ekosystémovygmi sluzbami,
platby za ekosystémové sluzby zmaximalizuja
Gzitky, ktoré ekosystémy prinasaja a v tchto
schémach sa postupne zohladnia aj negativne
externality.

Lepsi manazment prirodngch zdrojov vda-
ka spolutcasti sukromného sektora, samo-
sprav a angazovanosti obcanov.

Nizke regulacie povedid k potrebe niekto-
rgch systematickgch opatreni, najma réznych
(dobrovolngch) metodik a odporacani, ako
implementovat ramcovo nastavenu legislati-
vu [napr. katalégy opatreni).

€U zostane napriek vnitorngm napitiam funkénou, ochrana pri-
rody bude zakladnou podmienkou spolo¢ného eurdpskeho trhu, ale
requlacie a pristupy sa budd riadit takmer vgluéne ekonomickgmi
nakladmi a ziskom. Koncentracia bohatstva a zdrojov méze vytvorit
vladu oligarchie.

Rast socialnych a ekonomick{ch nerovnosti na Slovensku sa bude
premietat do zhorSenej kvality Zivota casti obyvatelstva a tgm aj do ich
vztahu k zivotnému prostrediu a dostupnosti prirody.

Slaba regulacia a prenechanie velkého priestoru pre trhové me-
chanizmy nemusi pruzne reagovat na environmentalne problémy (naj-
ma zastavenie straty biodiverzity a zmiernenie zmeny klimy), pokial
nedojde k zasadnej transformacii celého hospodarstva a spolocnosti.

Vzhladom na nadradenie sikromného zaujmu nad verejng sa na-
stavia environmentalne regulacie na nevyhnutné minimum. To vSak
nebude stacit na zastavenie zhorSovania stavu biodiverzity a preja-
vov zmeny klimy. Navyse, existuje moznost, Ze ani minimalna envi-
ronmentalna legislativa sa nebude v plnej miere dodrziavat, pretoze
deregulacia povedie aj k znizeniu poctu pracovnikov v ochrane pri-
rody, respektive celkovo v rezorte Zivotného prostredia a poklesu ich
kompetencii.

Riziko nespravneho nastavenia trhu platieb za ekosystémoveé sluz-
by a ekosystémového Gctovnictva, ktoré neberie do avahy celkova
hodnotu (najma regulacné a kultarne sluzby). Hrozi tiez komodifikacia,
v ktorej sa priroda stava len predmetom obchodu bez zohladnenia jej
vnuatornej hodnoty.
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Zohladnenie prirody v hospodarskych odvetviach

OBLAST HLAVNE FAKTORY/TRENDY VYHLAD PRE PRIRODU PODLA SCENARA

Vyuzivanie » Nesplnenie cielov do rokov 2020 az 2030 | » Snahy v oblasti ochrany prirody narazaja na Strukturalne bariéry zvysujaceho sa konzumu, tlak na spristupnovanie
krajiny, v oblasti biodiverzity a zmeny klimy. odlahlgch Gzemi pre cestovny ruch a rozsirovanie rekreacngch oblasti.
stav prirody > Doraz sa kladie na prirodu, ktora je v sdlade so | » Krajinu suzuji neustale extrémy pocasia, rozpad viacer{ch ekosystémov [napr. smrekové lesy v Karpatoch, nelesné
ajej ochrana zivotngm stglom ludi a ti ju vyuZivajl na svoje Gcely. | biotopy na Podunajsku), Gbytok druhov (najma hmyzu vratane opelovacov) a vrazn{ nastup invaznych druhov menia-
> Zodpovednost za prirodu je ponechana | cich [polo)prirodzené biotopy a spésobujacich silné alergie u ludi.
predovietkgm sakromngm aktérom, je pova- | > Stat garantuje len zakladna sdstavu chranenigch Gzemi (Gzemia eurépskeho v{znamu), priaznivy stav prioritnich
Zovana za sukromné dobro. druhov a biotopov a stimuluje sikromné iniciativy na ochranu prirody.
» Priroda sa povazuje za zdroj hospodarske- | » Sakromné spolo¢nosti, mimovladne organizacie Ci verejnost preberaja iniciativu pri zabezpecovani starostlivosti
ho rastu, hoci sikromni aktéri maja pre ochra- | mimo tgchto dzemi.
nu prirody rézne motivy. > Spravcovia chranen(ch Gzemi ziskavaja prijmy na spolufinancovanie ochrany prirody napr. z vjberu vstupného.
> Predpoklad narastu environmentalneho | » Budujd sa sikromné poloprirodné Gzemia a v mestach sa vytvaraja sakromné parky.
povedomia vlastnikov a uzivatelov, zvysenie | » Prevlada nazor hlavne podnikatelského sektora, Ze priroda je odolna a schopna sa zotavit z akgchkolvek negativnych
Glohy environmentalnej vijchovy a narast ob- | vplyvov na zivotné prostredie a ze trhové mechanizmy vyriesia tato otazku.
cianskej angazovanosti. b Stavy opelovacov st nizke a tiez boj s invaziou nepévodnych druhov je nedostato¢ng a nesystémovyg.

Demografia » Presun obyvatelstva Slovenska do miest | » V roku 2050 sa celkov( pocet obyvatelov Slovenska znizil a zv{sila sa koncentracia v urbannych péloch — na zapade
(v@znamna urbanizacia), vyludiovanie vidieka | Slovenska, v simesti KoSice-Presov a okoli Popradu a Tatier.

a celkovy pokles poctu obyvatelov. » Mensia cast obyvatelstva, najma mladé rodiny s vyssim vzdelanim, sa vracia z mestsk{ch aglomeracii na vidiek, o vsak ne-

dokaze kompenzovat jeho vyludiiovanie. Cast dobre zabezpeéen{ch obéanov si na vidieku buduje vikendové a dovolenkové sidla.

Hospodarstvo » Ekonomické ukazovatele tlacia hospodar- | » Hospodarstvo je zamerané v prvom rade na maximalizaciou zisku a teda s rizikom negativneho vplyvu na krajinu
ske subjekty na efektivnejsie vyuzivanie su- | a Zivotné prostredie (intenzifikacia, zvysena produkcia, zabery pady atd).
rovin, ale zaroven musia sledovat ekonomické | » Sacasng extenzivny spdésob v{roby a spotreby viak prejde urcitou modifikaciou smerom k obehovému hospodarstvu
ciele. a v praxi sa zacina vyuzivat koncept ekosystémovych sluzieb a platieb za ekosystémové sluzby so snahou o zahrnutie
externalit. Chapanie tohto konceptu vsak nie je zjednotené — niektori ho povazuja ako prilezitost pre lepSiu ochranu zi-
votného prostredia, ini jeho vjznam zuzuji na kompenzacie a generovanie zisku pre vlastnikov a uzivatelov pozemkov.
» Sektory ako cestovny ruch ¢i stavebnictvo sa v porovnani s minulostou viac angazuja v oblasti ochrany prirody.




Polno-
hospodarstvo

Lesy a lesné
hospodarstvo

Voda a vodné
hospodarstvo

Spolocnost
a politika

 Silng tlak na zvySovanie efektivity a maxi-
malizaciu zisku, o sa prejavuje v intenzifikacii
polnohospodarstva vo volnej krajine.

"~ Prevlada déraz na zasobovacie sluzby eko-
systémov oproti sluzbam regulaéngm.

» Dostatocng priestor na efektivnu produkciu
dreva, pricom narasta uplatiovanie principu
ekosystémovych sluzieb a platieb za ekosys-
témove sluzby.

» Znacna Cast lesov je sprivatizovangch.

» Sukromné vlastnictvo tlaci na maximaliza-
ciu zisku, €o sa prejavuje v intenzifikacii les-
nictva vo volnej krajine.

» Nedostatok vody — zhorSena dostupnost a kva-
lita vodnych zdrojov.

» Len zakladné requlacie v environmentalnej
oblasti zo strany EU, Statu a samospravy.

» Spolo¢nost EU aj Slovenska sa stava, resp.
je natena byt environmentalne uvedomelej-
Sou.

» Rozvoj trhu s ekosystémovgmi sluzbami.

' Volna priroda s minimalnymi zasahmi cloveka je obmedzena na okrajové Gzemia s nizkym produkéngm potencialom,
velka vacsina polnohospodarskej pddy je intenzivne vyuzivana.

" V hornatgch a suchgch oblastiach je coraz viac polnohospodarskej pddy opustenej a neobhospodarovanej, €ast patri
do ekologického polnohospodarstva.

I~ Mala cast biopotravin je produkovana pre Gzku skupinu [udi, ktori si to m6zu dovolit. ZvySok sa doraba na principoch
intenzivneho polnohospodarstva, ktoré zahfia nielen pouzivanie viacergch hnojiv a pesticidov a zvgsent mechaniza-
ciu, ale aj vyuzivanie GMO, robotiky a tzv. presného polhohospodarstva.

» Zmena klimy, globalny abytok druhov a narusenie ekosystémov radikalne a negativne ovplyvnia aj lesné hospodar-
stvo vratane druhovej skladby lesngch porastov.

» Smrekové lesy v Karpatoch st zredukované na minimalnu viymeru, obrovské plochy na kalamitiskach sa vytazili ako
nahodné tazby.

» V juznych castiach Slovenska doslo vplyvom sucha k postupnej premene dubov{ch lesov na lesostep a zmene polo-
prirodnych nelesngch biotopov na suchomilné spolocenstva.

» Je pravdepodobné, Ze nepriaznivé ac¢inky zmeny klimy na lesné hospodarstvo buda eSte vacsie ako v zakladnom
scenari.

» Vznikaja noveé priehrady na riekach pre vgrobu elektrickej energie, tieto innosti s navyse stimulované cez dotacie
na zvysovanie podielu alternativnych zdrojov energie. Kvéli dlhim obdobiam horacav a sucha sa buduja aj zavlazovacie
nadrze. Oba typy nadrzi viak zvysuja fragmentaciu vodngch ekosystémov.

» Vyuzivanie vodngch nadrzi sa kvdli nasledkom sucha zintenzivnilo, rieky maja preto velmi kolisavé prietoky s nega-
tivnymi nasledkami na vodné organizmy.

» Politicko-ekonomicky model fungovania spolo¢nosti a spravovania prirody savisi s vjznamnou deregulaciou statu,
dal3ou privatizaciou majetkov a tiez s nizsimi requlaciami zo strany €U. Tieto zmeny si este v{raznejsie ako v pripade
zakladného scenara.

» Dochadza tgm ku koncentracii bohatstva a aj prirodngch zdrojov u €oraz uzsej skupiny vlastnikov, prirodné zdroje sa
stavaja luxusom. Takato ekonomicka a socialna polarizacia savisiaca s pristupom k prirodngm zdrojom vytvara politické
napatie a dava priestor na podporu autoritativnych foriem riadenia spolo¢nosti u socialne vyla¢engch komunit.

» Prehlbujice sa environmentalne problémy, najma zhorSovanie stavu biodiverzity a zmena klimy, spdsobuja rastaci
vgznam environmentalnej problematiky v politike aj Zivote beznych ludi. Tie mdzu byt na lokalnej Grovni velmi efektiv-
ne, najma u ekonomicky dobre zabezpeceného (hlavne mestského obyvatelstva), ale pomerne neefektivne v pripade
chudobnejsich (najma vidieckych) obyvatelov, ktori zapasia s viacergmi existencialnymi otazkami.

» Tento scenar sa javi ako socialne najpolarizujicejsi v porovnani so vsetkmi scenarmi.




Vizia 2050 Obyvatelstvo Slovenska sa presdva do miest [vjznamna urbanizacia). Cast podnikatelskgch
aktivit je orientovana na zlepsovanie stavu prirody a Zivotného prostredia, vznikaju viaceré
sukromné zelené Stvrte. Zmena klimy spésobuje rozsirovanie novych druhov aj do miest.

Zdroj: vlastné spracovanie

!64



6.5 Realizovatelnost scenara

Scenar je realizovatelng v stredno- az dlhodobom horizonte. Aby bol realizovany, predpoklada vgvoj kopirujaci sa¢asna trajektoriu a vychadza z niekolkgch zakladngch predpokladov:

Politicke faktory Ekonomicke faktory Socialne, demograficke a iné faktory

Slabsia EU, minimalne environmentalne requlacie aj
na nizsich arovniach (narodna/regionalna), posilneny
princip dobrovolnosti.

Déjde k vacsim deregulaciam v ochrane prirody a sa-
visiacich environmentalnych politikach, ale aj samot-
nej sprave statu (vratane dalsej privatizacie majetkov

¢i pozemkov]).

Rezort zivotného prostredia bude oslabeny v porov-
nani s hospodarskymi rezortmi na narodnej Grovni
(institucionalne aj finanéne).

Sacasng extenzivny spdsob v{roby a spotreby prejde
urcitou modifikaciou smerom k obehovému hospo-
darstvu, ktoré bude vghodné aj pre ekonomiku.

Z centralnej drovne €U sa bude podpora ,neproduk-
tivhych” iniciativ znizovat, garantovana ostane len
urcita podpora pre Gzemia Natura 2000.

V ramci hospodarstva sa postupne vytvori funkéng trh
s ekosystémovymi sluzbami.

Spolufinancovanie projektov bude z réznych zdrojov,
narast sikromnych iniciativ.

Hodnotové orientacie vacsiny (alebo vyznamnej casti)
obcanov budd zamerané na ekonomickd vjhodnost a
efektivitu.

Priestor pre vytvaranie silngch partnerstiev — partici-
pacia réznych skupin na miestnej a regionalnej drovni
aj v oblasti ochrany prirody a zivotného prostredia.

Zvacsuja sa socialne rozdiely medzi obyvatelmi, naj-
ma medzi bohatSim mestskgm obyvatelstvom a chu-
dobnejSim vidieckym.

Nedéjde k zasadnejSej zmene rozvojovej paradigmy
(ekonomika ostane na prvom mieste].

6.6 Kvantifikovatelnost

Scenar nema zatial rozpracované zakladné kvantitativne ukazovatele (podiel a rozloha pri-
rodngch Gzemi, planovanie a priprava realizacie, harmonogram cielov, objem dostupngch fi-
nancii, spdsob kompenzacii a dotacii, spésob spravy a manazmentu Gzemi...). Preto je mozné
hlavné vplyvy kvantifikovat len ramcovo, a to na zaklade tychto predpokladov:

1) predpokladana vymera jadrovych Gzemi, prechodnych z6n a koridorov: zakladna sista-
va chranen(ch Gzemi bude okresana na vgmeru Gzemi eurépskeho vjznamu a bude pred-
stavovat asi 12,5 % rozlohy Slovenska, ¢o zodpoveda vimere Gzemi eurépskeho vijznamu
takmer po dobudovani sistavy Natura 2000 (SOP SR, 2017). Dalsie Gzemia budd vyhlasované
na baze dobrovolnosti. Koridory nebudd rieSené systematicky, avsak niektoré Gseky riek
budi chranenég, bez bariér a buda slazit ako biokoridory.

2) priestorové rozmiestnenie prirodnJch Gzemi: Vacsia cast prirodngch a poloprirodngch
Gzemi bude situovana v Karpatskom regione (odhad 70 — 80 %), mensia ¢ast v Panonskom
regione.

3) hlavné ekonomické a demografické ukazovatele: Zakladna siet chranen(ch Gzemi sa
bude nachadzat najma vo vidieckych oblastiach a nebude mat negativny ekonomickg vplyv
na miestnych obyvatelov. Pripadné ujmy budd kompenzované. V mestskgch a primestskgch
oblastiach sa zv{si zaujem obyvatelov o zriadovanie sikromngch prirodngch Gzemi, kto-
ré budd aj financovat. Z demografického hladiska déjde k narastu mestského obyvatelstva
v hospodarskych regidonoch a presunu casti ekonomicky neaktivneho obyvatelstva, mladich
rodin a alternativnych komunit do prirodngch Gzemi a ich zazemia.



6.7 Hnacie sily a ich vplyv

K hlavngm ,fyzickgm" hnacim silam na globalnej ¢i eurépskej arovni (ovplyviujicim aj dia-
nie na Slovensku) v oblasti biodiverzity patria tieto:

rastlca, urbanizujica a migrujica globalna populacia,

zmena klimy,

zvysujici sa nedostatok a globalna konkurencia v oblasti prirodngch zdrojov,
diverzifikacia hodnét, zivotny $tgl a pristupy k sprave veci verejngch.

Na Slovensku s pre tento scenar urcujice najma tieto:

Politické a intitucionalne faktory: rozhodnutia a pdsobenie EU a zachovanie spoloéného
ekonomického priestoru ako vonkajsi faktor. Len zakladné regulacie v environmentalnej
oblasti zo strany §tatu a €U.

Socialno-kultirne faktory: zmena hodnotov{ch orientacii obyvatelov EU a Slovenska,
demografické a socialne zmeny. Environmentalne uvedomelejsia spolocnost, predovset-
kgm na miestnej Grovni, lokalne iniciativy, ¢ast biznisu orientovana na zlepSovanie stavu
prirody a Zivotného prostredia. Presun obyvatelstva Slovenska do miest (vgznamna ur-
banizacia), vyludnovanie vidieka, pokles poctu obyvatelov. Socialne vylacenie casti spo-
lo€nosti z pristupu k prirodngm zdrojom povedie k napatiam.

Ekonomické a technologické faktory: rozhodujica Gloha ekonomiky, pre prirodu je prile-
zitostou rozvoj trhu s ekosystémovgmi sluzbami.

Zmena podmienok pre polnohospodarstvo a lesné hospodarstvo, sivisiace hospodarske
Skody a zmena vyuzivania Gzemia. Tlak sikromného vlastnictva na maximalizaciu zisku
a s tym spojena intenzifikacia polnohospodarstva a lesnictva vo volnej krajine.

Sprievodné faktory (vjznamné nasledky hnacich sil) savisiace s realizaciou scenara:

Sprievodné ohrozenie zdravotného stavu, zvjsena chorobnost a imrtnost, najma citli-
vych skupin (stari obyvatelia, deti, marginalizované skupiny) obzvlast v mestskom pro-
stredi, ohrozenie zdravotného stavu injch organizmov - to vsetko v Gzkom savise so
zmenou klimy, ktora prinasa nastup novych druhov (vratane invaznych), ktoré sa v mi-
nulosti na Slovensku nevyskytovali.

Nedostatok vody — zhorSena dostupnost a kvalita vodngch zdrojov. Dlhotrvajace sucha
najma na juznom a vychodnom Slovensku ako ekologick{ limitujaci faktor pre mnozstvo
druhov a biotopov. Miznutie druhov, ktoré neznasaja dlhsie obdobia bez vody, premena
ekosystémov.

6.8 Projekcie a modely

Momentalne nie si dostupné modely pre tento scenar. Mozno o nich uvazovat v dalSom
pokracovani tvorby scenarov.










trend komplikuja podnikatelia, ktori sa ho snazia blokovat
a operujd pritom svojou konkurencieschopnostou. Ochra-
na prirody je dobre zabezpecena len na limitovangch Gze-
miach, ktoré generuja zisk, napriklad vdaka vstupnému,
na lokalitu naviazangm sluzbam vratane predaja suvenirov.

Stat a samosprava st zodpovedni za zabezpecenie zaklad-
nej sistavy chranengch Gzemi a priaznivyg stav prioritngch
druhov a biotopov eurdépskeho vgznamu, zatial o si-
kromné spolocnosti, mimovladne organizacie ¢i verejnost
zabezpecuja starostlivost o chranené Gzemia mimo tejto
ststavy v ramci celého Slovenska. Zv{sené environmen-
talne povedomie vlastnikov a uzivatelov vedie k prinosom
pre prirodu, predovsetkgm na miestnej Grovni. Je vytvo-
rené motivujace prostredie pre subjekty, ktoré sa venuja
environmentalnej vchove a vzdelavaniu. Panuje presved-
cenie, ze jednotlivci a sikromnyg sektor maja vhodné pred-
poklady k tomu, aby prevzali zodpovednost za manazment
prirodngch Gzemi. Zaroven vsak prevlada nazor, Ze priroda
je odolna a schopna sa zotavit z akgchkolvek negativnych
vplyvov na zivotné prostredie. Z hladiska tohto pristupu je
zodpovednost ponechana predovietkgm sakromngm ak-
térom, aby sa zapojili do ochrany prirody, prispievali na fu,
respektive ju financovali. Zakladné mnozstvo chranenych
Gzemi a zelenej infrastruktdry sa povazuje za verejng ma-
jetok, ktorg by mal byt chraneny a ktory je prevazne finan-
covany z verejnych prostriedkov. Vietka ostatna priroda sa
poklada za sikromné dobro, ktoré mézu tvorit a vyuzivat

stikromné podniky, organizacie ochrany prirody a obcania.
Priroda tak slazi pre rekreacné aktivity, ako priestor na zo-
tavenie ¢loveka alebo pritazlivé Zivotné prostredie. V ramci
tohto pristupu existuja znacné rozdiely v Zivotngch stgloch
[udi. Zatial €o najma bohatsi [udia s ochotni a schopni pla-
tit za bgvanie v zelenom prostredi, za kvalitné biopotraviny
¢i dovolenku v chranengch Gzemiach, ini si to nemézu do-
volit. Socialne rozdiely vedi k tomu, Ze priroda je pre znac-
na cast populacie luxusom.

Spravcovia chranengch Gzemi nasli spésoby, ako ziskavat
prijmy pre spolufinancovanie ochrany prirody, prevazne
formou diverzifikacie zdrojov (napr. formou exkluzivnych
prirodngch zazitkovch aktivit alebo produkciou energie
z obnovitelngch zdrojov v prirodngch Gzemiach), pricom
do popredia sa dostava vgznam chranengch Gzemi pre
zdravie savisiaci s ekonomickgm hodnotenim (spolufinan-
covanim) chranen{ch Gzemi odvodengm od zlepsujiceho
sa dusevného zdravia ich navstevnikov (BucKLey et al.,
2019). V tomto scenari prevezma iniciativu sakromni ak-
téri, ¢i uz firmy (vratane realitn{ch ¢i zdravotnickych spo-
locnosti a poistovni, poskytovatelia sluzieb v cestovnom
ruchu), alebo jednotlivci (vlastnici a uzivatelia, ale aj filan-
tropi), organizacie ochrany prirody a mnohé mimovladne
organizacie. Bezngmi sa stavaja partnerstva verejného
a sikromného sektora pri spravovani chranengch Gzemi.

Statom vlastnena zakladna sistava prirodn{ch rezerva-
cii, ktora je sacastou tej eurdpskej, je dobre chranena s
ohladom na vyuZzivanie krajiny. Mimo nej je vSak regulacia
v oblasti Zivotného prostredia len minimalna. Stat ga-
rantuje, ze nedochadza k cistgm stratam na biodiverzite,
napriklad prostrednictvom nariadeni, ktoré ukladaja kom-
penzacie za degradaciu prirodnych zdrojov. Vlada taktiez
stimuluje sikromné iniciativy pre ochranu prirody. Zaklad-
na sdstava chranengch dzemi Natura 2000 je verejne spra-
vovana a financovana, ostatné prirodné Gzemia spravuji
a financuja sdkromnici. Obzvlast v regiénoch s vysokou
hodnotou cestovného ruchu (Tatry, Nizke Tatry, Mala
a Velka Fatra, Malé Karpaty, Slovensky raj, Liptov, Orava)
stkromné spolocnosti investovali do chranengch Gzemi
aj SirSej krajiny. Rastdca navstevnost vsak prestava byt
pre citlivé Gzemia Gnosna (EAGLES, 2004). Alternativou su
aktivity malgch a strednych podnikatelov, ktoré sa zame-
riavaji na prirodng turizmus (napr. pozorovania vtactva
a velkych seliem). Do tgchto Gzemi maji pristup len pla-
tiaci navstevnici alebo ¢lenovia prislusnej organizacie pre
spravu prirodného Gzemia. Priroda v horskgch oblastiach
Karpat sa vyuziva na vsetky druhy volnocasovich aktivit,
ako napriklad peSia turistika, paragliding, horolezectvo.
Udrzali sa len zimné strediska v nadmorskej vgske 1 000 m
n. m. a viac, ¢o sQvisi so skratenim poctu dni so snehovou
pokrgvkou.






Buduja sa sakromné poloprirodné Gzemia s vilami vratane
parkov, aleji, [0k a jazier, ktoré zmiernuja nepriaznivé acin-
ky zmeny klimy. Tieto prvky zelenej a modrej infrastruktary
poskytuja priestor pre relax ¢loveka a tiez biotopy pre nie-
ktoré volne zijace rastliny a Zivocichy. Ide vSak o pomerne
umelé systémy podobné usporiadangm parkom. Uvedené
krajinné prvky sa dari vytvarat v spolupraci viacergch za-
interesovanych skupin (stakeholderov). V mestach vzni-
kaja sikromné parky (napr. v blizkosti nakupngch centier
a obytnych stvrti), kde sa bezne platia clenské alebo vstup-
né poplatky. Pomahaja zmiernovat dosahy zmeny klimy
(BASTIN et al., 2019). Majitelmi si sGkromné osoby alebo
skupiny obyvatelov. Verejné parky st ojedinelé a malé. Bo-
haté Stvrte s zelenSie ako tie chudobnejsie a vela boha-
tgch ludi vlastni aj druhé domy vo vidieckych oblastiach.

Polnohospodarstvo a lesnictvo st zamerané na zisk a efek-
tivnu produkciu potravin a dreva. Vo zv{Senej miere sa tu
uplatiuje princip ekosystémovych sluzieb (napr. mimopro-
dukéné funkcie lesov, ochrana vody a pddy), ten ale nedo-
kaze vyrovnavat nasledky intenzivneho vyuzivania prirody
a krajiny. Sprivatizovana je uz znacna cast lesov a vstup
do nich je obmedzen{ na vlastnikov, uzivatelov a platiacich
navstevnikov. Snahy o obnovenie hospodarskeho rastu
mali za nasledok silng tlak na zvySovanie efektivity, ¢o sa
prejavuje mimo prirodngch Gzemi vo forme intenzifikacie
vyuzivania pddy v polnohospodarstve a lesnom hospodar-
stve. VSade tam, kde je to ekonomicky mozné, dochadza
k hromadnému skupovaniu pdédy sikromngmi investormi.
Volna priroda s minimalnymi zasahmi ¢loveka je vytlacana
do okrajovych oblasti s nizkym produkéngm potencialom.
Mala cast biopotravin je produkovana pre Gzku skupinu
[udi, ktori si to m6zu dovolit. ZvySok sa doraba na princi-
poch intenzivneho polnohospodarstva, ktoré zahfia nielen
pouzivanie viacerych hnojiv a pesticidov a zvysend me-
chanizaciu, ale aj vyuzZivanie robotiky a presného polno-
hospodarstva (precision farming), efektivnejsie vyuzivanie
vstupov a dosiahnutie homogénneho rastu plodin. Patri
sem napriklad rozSirovanie poli, efektivne zavlaZzovanie
alebo manazment podzemnych véd. V hornatgch (Karpa-
ty) a suchych oblastiach (¢ast pandnskej oblasti najma na
vjchodnom Slovensku) sa polnohospodarska velkoviroba
ukazala ako neefektivna, ¢o este prehibilo opustenie vel-
kého mnozstva polnohospodarskej pédy z minulosti, a to
najma v pripade Zivocisnej viroby. KedZe rovnovahu medzi
sluzbami zabezpecuji sakromni aktéri, prevlada déraz na

zasobovacie sluzby (napriklad potraviny, drevo, polovnic-
tvo a cestovny ruch). Regulacné sluzby, ktorgch prinosy su
dlhodobé alebo menej viditelné, si podhodnotené, ¢o zvy-
Suje riziko vaznych skad spdsobenych extrémnymi udalos-
tami.

Na riekach vznikaja nové priehrady na vgrobu vodnej ener-
gie alebo zavlazovanie, ¢o zvysuje fragmentaciu vodngch
ekosystémov a celkovy Gbytok biodiverzity. Kvéli nasled-
kom sucha sa vyuZivanie vodnych nadrzi zintenzivnilo,
rieky maja preto velmi kolisavé prietoky. Rizika degradacie
a erdzie pddy, zaplav, bahenn{ch zaplav a sucha s zmier-

fované kombinaciou prirode blizkych opatreni (napr. budo-
vanim mokradi] a technick{ch rieseni (priehrady, hradze).
Pripadne, ak sa kalamitngm udalostiam neda zabranit, si
finanéne kompenzované prostrednictvom poistenia.

Dalsie sektory ako stavebnictvo, ale aj zdravotnictvo, sa
v porovnani s minulostou viac angazujd. To sa dosiahlo tgm,
Ze obcania, podniky a organizacie z oblasti ochrany prirody
sa stali zodpovedngmi za prirodu mimo zakladnej sistavy
chranengch Gzemi. Takgmto spésobom sa pre ochranu pri-
rody generuje viac penazi.







Scenar Inovacie

Smart vyuzitie

ekosystemovych sluzieb
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Zakladom scenara je udrzatelné vyuzivanie prirody a ekosystémovych sluzieb. Spolocnost je zelensia a udrzatelnejsia,

investuje do vskumu a inovacii a zohladnuje externé naklady sdvisiace s vjrobou a spotrebou.

/.1 Porovnanie voci zakladnemu
scenaru (BAU]

Vyuzivanie krajiny, stav prirody a jej ochrana: Vyuzivanie prirodn{ch zdrojov bude v pripade
tohto scenara viac v salade s principmi udrzatelného rozvoja. Priroda bude schopna po-
skytovat roznorodé ekosystémoveé sluzby. Oproti BAU scenaru sa podari zvratit, respektive
stabilizovat niektoré negativne trendy v oblasti biodiverzity. Ddjde k miernemu navgseniu
rozlohy chranengch Gzemi, pricom vietky narodné parky budi spifat kritéria IUCN a aspo
na 75 % ich rozlohy sa bude uplatiovat bezzasahov{ rezim. Systematickym budovanim siete
zelenej a modrej infrastruktary sa zamedzi dalSej fragmentacii biotopov a posilni sa eko-
logicka konektivita medzi prirodngmi Gzemiami, ako aj odolnost krajiny voci zmene klimy.

Hospodarstvo: Nastane prechod na zelené, obehové hospodarstvo. Vgroba a spotreba budu
optimalnym spésobom vyuzivat sluzby poskytované prirodou a budd minimalizovat svoj
vplyv na zivotné prostredie. V porovnani s BAU scenarom ide tento scenar v oblasti hos-
podarstva este o krok dalej, a to najma vdaka silnému ddrazu na inovacie a nové techno-
l6gie. Vdaka tomu bude mozné eliminovat Ciastkové negativne vplyvy na prirodu (obnovi-
telné zdroje energie, minimalizacia emisii) a podporit efektivny prechod na nizkouhlikové
hospodarstvo. Inovativny pristup k vyuzivaniu novgch technolégii a na prirode zalozengch
rieSeni umozni postupna likvidaciu environmentalnych zatazi a znizi znecistenie zivotného
prostredia r6znymi chemickgmi latkami.

Polnohospodarstvo: Scenar kladie v polnohospodarstve déraz na podporu biodiverzity
a oproti BAU sa celoplo3ne, nielen lokalne, budd vyuzivat agroekologické postupy. Vdaka
tomu sa zvgsi podiel organického uhlika v pdde a naopak klesne vyuzivanie umelgch hnojiv
a pesticidov. Na rozdiel od BAU scenara sa silnejSie prejavi trend prechodu na ekologické
polnohospodarstvo, €o zaroven prispeje k zachovaniu kultdrnej krajiny a vzhladom na zvy-
Sené naroky na pracovnu silu zmierni odliv obyvatelstva z vidieka do miest.

Lesy a lesné hospodarstvo: Lesy sa budi obhospodarovat prirode blizkym spdsobom,
vo vacsej miere sa taktiez bude vyuzivat agrolesnictvo, ktoré prispeje k adaptacii na zmenu
klimy a jej nepriaznivé dopady, ako sucho ¢i erézia pddy. V ramci zmierfiovania nepriazni-
vych dosledkov zmeny klimy sa kladie déraz na ochranu stargch lesov a pralesov, ktoré sa
efektivnymi zachytava¢mi atmosférického uhlika (LuYSSAERT et al., 2008), ako aj na zniZenie
tazby vo verejnych lesoch a predlzovanie rubnej doby v sikromngch lesoch, t,j. vek vyra-
banygch stromov by mal byt aspori 80 rokov (LAw et al., 2018). Oproti BAU scenaru sa vdaka
cielengm opatreniam diverzifikuje druhova a vekova skladba lesov, ¢im ddjde k posilneniu
ich stability a odolnosti voci zmene klimy a znizZeniu rizika kalamit, pripadne az rozpadu
lesnych porastov. Lesy budu aj nadalej schopné poskytovat réznorodé ekosystémove sluzby,
vratane doélezitgch regulacnych €S, ako sd napriklad ochrana pred eréziou, zabezpecovanie
vodného rezimu, sekvestraciu uhlika a i. K tomu prispeje aj rozsiahle vyuzivanie nastrojov
na certifikaciu lesov prostrednictvom uplatiiovania kritérii udrzatelného lesnictva [LINSER et
al., 2018). Nastavia sa adekvatne platby za ekosystémoveé sluzby lesa, ktoré budi mat zaro-
ven aj priaznivé socioekonomické dopady (YANG et al., 2018).

Voda a vodné hospodarstvo: V tomto scenari sa budd zavadzat opatrenia na zadrzanie vody
v krajine. Vdaka tomu sa v porovnani s BAU scenarom znizi riziko povodni. Vodné prvky sa
stand sacastou miest, ako aj kultdrnej krajiny. Pomocou inovativhych postupov a prirode
blizkych rieSeni sa virazne zlepsi manazment vodngch zdrojov. Vdaka dodrziavaniu pra-
vidiel udrzatelného vyuzivania obnovitelngch zdrojov energie sa vplyv vodnych elektrarni
na hydrolégiu riecnych ekosystémov zmierni.



/.2 SWOT analyza
| sinéstrdnky: |

Efektivna ochrana prirodného kapitalu zaruci,
Ze sa priroda bude udrzatelne vyuzZivat a neddjde
k vycerpaniu jej zdrojov.

Slabé stranky:

Malo priestoru pre divokd prirodu. Chapanie
hodnoty prirody pragmaticky cez sluzby, ktoré lu-
dom poskytuje.

Chranené Gzemia budid poskytovat zasobova-
cie, podporng, requlacné a kultirne ekosystémove
sluzby.

V désledku uplatinovania ekoinovacii bude pri-
roda réznoroda a funkéna a bude poskytovat rézne
druhy sluzieb.

Vysoké environmentalne povedomie verejnosti.

Podpora ekologickej konektivity a ulahcenie
migracie druhov vdaka sieti zelenej a modrej in-
frastruktary, vratane pocetnych prirodn{ch prvkov
v mestskom, ako aj vidieckom prostredi.

Mierny pokles tlaku na prirodné zdroje vdaka
vyssej miere a efektivite recyklacie a zodpoved-
nejsiemu zivotnému $tglu (nizsia miera spotreby).

Internalizacia environmentalnych nakladov

vdaka vladnym regulaciam.

Vyssie naklady domacnosti na elektrinu pre
prechod na nizkouhlikové hospodarstvo.

Len Ciasto€na energeticka sebestacnost krajiny
a zavislost na dovozoch energie a produktov.

Otazne zabezpecenie potravinovej bezpec-
nosti — polnohospodarstvo sice bude odolnejsie
voci zmene klimy, produktivita agroekologickgch
postupov vsak méze byt nizSia a nebude stacit
na uspokojenie dopytu. Naroky na priestor pre pol-
nohospodarstvo sa tak mézu zvgsit.

Realizacia scenara by mohla vyvolat technolo-
gicka polarizaciu Gzemia a spolocnosti, kedze nie-
ktoré regiony maja lepSie predpoklady na realiza-
ciu regionalnych inovacnych sieti.

Pre zvgsené investicie do vedy, vgskumu
a vgvoja a dekarbonizacie sa znizi podpora pre iné
sektory.

Pre vyznamn dlohu technolégii sa tlak na pri-
rodné zdroje modze presunat do tretich krajin (teda
sekundarne tiez zavislost na globalnej geopolitic-
kej situacii).

PrilezZitosti:

Rastdci vyznam environmentalnej problemati-
ky v politike aj v Zivote beznich [udi v EU aj v SR,
a to z dévodu prehlbujicich sa environmentalnych
problémov, najma zhorSovania stavu biodiverzity
a zmeny klimy.

Vznik novych pracovnych prilezitosti a miest
v ramci prechodu na nizkouhlikové hospodarstvo.

Spravodliva transformacia uholngch regionov.

Systémové prechody (systems transitions) s
neisté, nemdzeme so 100 % pravdepodobnostou
predvidat, ¢o sa stane.

Prechod na zelené hospodarstvo méze vyvolat
odpor existujicich mocenskgch Struktar.

Sirenie nov{ch technoldgii a postupov méze
negativne ovplyvnit existujace systémy a podniky,
vratane ich zamestnancov.

€U ako lider v svetovej environmentalnej politi-
ke, fungujuce institacie.

Pri presadzovani environmentalnej politiky sa
bude stretavat podpora zhora (€U, narodné vlady)
s angazovanostou ,zdola” — zapajanie obcCianskej
spolocnosti.

Pokracovanie trendu ,think globally, act local-
ly” — spolocensky a environmentalne prospesné
inovacie — bude v technologicky prepojenom sve-
te mozné este jednoduchsie replikovat na lokalnej
arovni.

Implementacia Envirostratégie 2030.

Prijatie ekoinovacii nebude dostatocne rychle,
vyuzivanie ekoinovacii nebude v dlhodobom hla-
disku udrzatelné, tzn. riziko, Ze ekoinovacie prine-
su benefit v jednej oblasti, no v inej, zatial nepred-
vidatelnej oblasti hospodarstva ¢i prirody, uskodia.

Hospodarske problémy a ekonomicka kriza
mozu vyrazne skomplikovat prechod na zeleni
spolocnost, respektive udrzatelnost scenara.

Napriek intenzivnej snahe nebude mozné vy-
sporiadat sa so vSetkgmi negativhymi dopadmi
zmeny klimy, ako je napriklad Sirenie invaznych
druhov, o negativne ovplyvni biodiverzitu.

Prirodné podmienky Slovenska spolu s désled-
kami zmeny klimy neumoznia dostato¢ne navy-
Sit a udrzat zelang podiel obnovitelngch zdrojov
na energetickom mixe krajiny.

Automatizacia a nastup novych technoldgii po-
vedd k zaniku mnozstva pracovngch miest (vyza-
dujacich nizsiu alebo strednu kvalifikaciu).

Vgznamng pokrok v modernom biologickom
a environmentalnom vgskume (synteticka biolo-
gia, DSI - digital sequence information) prinesie aj
neocakavané rizika, negativne nasledky (nepredvi-
datelng vplyv na biodiverzitu, koncentracia know-
how a benefitov z neho plyndcich v rukach azkej
skupiny ludi a pod.).




Zohladnenie prirody v hospodarskych odvetviach

OBLAST HLAVNE FAKTORY/TRENDY VYHLAD PRE PRIRODU PODLA SCENARA

Vyuzivanie » Zabezpecenie vyvazeného a udrzatelného | » Vdaka paradigmatickému posunu spolocnost kladie déraz na udrzatelné vyuzivanie prirodného kapitalu a na za-
krajiny, poskytovania ekosystémovqch sluzieb. chovanie schopnosti prirody poskytovat ekosystémové sluzby v prospech sicasnch a budicich generacii. Koncept
stav prirody > Pokles tlaku na vyuzivanie prirodngch | ekosystémovych sluzieb je Siroko akceptovan( a implementovang do vietkgch hospodarskych odvetvi.
ajej ochrana zdrojov (lesnictvo, polnohospodarstvo, prie- | » Spolocnost dba na to, aby bola priroda réznoroda a funkéna, vdaka ¢omu sa podarilo stabilizovat, resp. zvratit pokles
mysel a sluzby). populacii viacerych druhov, ako aj zabranit ohrozeniu/zaniku mnozstva biotopov. Kontinualne sa obnovuja degrado-
» Snaha o ,climate-proofing” krajiny pro- | vané ekosystémy.
strednictvom vytvarania siete zelenej a mod- | » Vurbanizovan{ch Gzemiach sa Siroko a systematicky aplikuje koncept zelenej infrastruktary. Okrem zelenqch striech,
rej infrastruktary. vertikalnych zelengch stien a pod., vznikaji v mestach nové lesoparky, parky, vodné plochy, prirodné oddychové zény.
> Pokles tlaku na druhy a biotopy, stabiliza- | » Pokracujd negativne trendy v sivislosti so zmenou klimy. Mestska, vidiecka aj prirodna krajina je viak pomerne
cia populacii opelovacov (hmyzu). dobre adaptovana a efektivne zmierfiuje tieto negativne sprievodné javy.
> Integrovany pristup ku krajine spojeny | » Udrzatelng, environmentalne Setrng zivotny 5tgl, ktorg sa stal novgm Standardom, prispieva k znizovaniu ekologickej
s ozelenovanim mestského prostredia. stopy obyvatelstva. Dochadza tak k poklesu tlaku na prirodné zdroje.

» Siet chranengch Gzemi bola optimalizovana a je efektivne chranena. Jej hlavngm Gcelom je vyvazené poskytovanie
ekosystémovych sluzieb, predovsetkgm regulaéngch.

» Prirodné Gzemia tvoria koordinovani rozptglena siet, menej priestoru ostava pre divocinu, teda ¢lovekom neregu-
lovanu prirodu.




Demografia

» Spomalujici trend koncentracie produk-
tivneho obyvatelstva v mestskgch aglomera-
ciach (zapadné Slovensko, oblast Kosice-Pre-
Sov-Poprad), vidiek ostava Zivotaschopng.

» Vyludnovanie Slovenska sa spomaluje. Trend urbanizacie pokracuje, ale v mensej miere, dochadza k ekonomickému
oziveniu vidieka.

» Systematickgm rozsirovanim prirodngch Gzemi, budovanim zelenej a modrej infrastruktiry v krajine sa polarizacia
Gzemia na prirodna vs. intenzivne hospodarsky vyuzivana krajinu zmiernuje.

» Ciastoény navrat k mozaikovitej, diverzifikovanej krajinnej truktdre, pritomné st viak aj ohrozenia spojené so zme-
nou klimy (invazne druhy).

» HKrajina nepustne, ale je optimalne regulovana a prirodné procesy st v maximalnej miere vyuzivané v prospech
spolo¢nosti.

> Napriek (sub)urbanizacii nie je fragmentacia biotopov vdaka sieti zelenej infrastruktary vgrazna. Environmentalne
zodpovedn{ zivotny 5tgl spomalil tlak na prirodné zdroje (ekologickejsia doprava, preferencia ekoturizmul).

> Riadena migracia prebieha najméa v ramci hranic €U.

Hospodarstvo

P Krajina ostava otvorenou liberalnou eko-
nomikou zalozenou na trhovom hospodarstve.
Posun k hospodarstvu zalozenom na sluzbach,
technolégiach a inovaciach a k znalostnej
ekonomike, cast priemyselnej vgroby a slu-
Zieb je outsourcovana.

» Hnacim motorom hospodarstva sa predo-
vSetkgm veda, viskum a inovacie.

> Materialova efektivnost virobngch proce-
sov sa zvySuje, manazment zdrojov sa posidva
k minimalizacii produkcie odpadu, uplatiuja
sa principy obehového hospodarstva. Kombi-
nacia obnovitelngch zdrojov energie a batérii
podporuje nizkouhlikové hospodarstvo. Vodo-
vody a cCistiarne odpadovych vod pokrgvaja
celd populaciu.

» Vdaka silnej podpore vzdelavania, vedy
a vgskumu je na trhu dostatok vysokokvalifi-
kovangch odbornikov. Ekologické polnohos-
podarstvo a lesnictvo si narocnejsie na pra-
covn silu (udrzanie zamestnanosti).

» Rastaci automatizovang priemysel vdaka
technologickému pokroku vigrazne nenavy-
Suje tlak na potrebné vstupy (energia, mate-
rialy), potrebuje v3ak Coraz menej pracovni-
kov. Narasta pocet ludi, ktori pracuja z domu.

» Urbanizované Gzemia svojim prirodngm, zelengm dizajnom zmiernuja tlak na prirodné zdroje a zlozky zZivotného
prostredia. K Zivotnému prostrediu sa pristupuje zodpovedne napriec sektormi (paradigmaticky posun). Stav biodiver-
zity sa zlepSuje aj v hospodarskych regionoch.

» Zelensie hospodarstvo prispieva k zlepSeniu kvality ovzdusia a vody a mensSiemu tlaku na ekosystémy.

» Vzrastol podiel obnovitelnych zdrojov energie (najma biomasa, voda, vietor) na energetickom mixe. Negativne
vplyvy na prirodu vsak nebolo mozné aplne odbirat. Obnovitelné zdroje energie nie st schopné pokryt 100 % dopyt
po energii.

» Prechod na alternativne pohony (vodik, elektromobilita) pri vyuzivani jadrovej energie viedol k znizovaniu emisii.

» Environmentalne uvedomela populacia meni vzorce vroby a spotreby (doprava, oblecenie, stravovanie). Mierne
klesa cestovanie do zahranicia, resp. [udia uprednostiuji ekologickejsie formy dopravy. Virazne stapla preferencia
prirodného turizmu. Zvysuje sa navstevnost domacich chranengch Gzemi, pribada dalsia infrastruktdra aj v chranengch
Gzemiach. Zaroven dochadza k vytvaraniu, resp. narastu navstevnosti rekreacngch prirodngch azemi v blizkosti sidiel,
ktoré predstavuja lahko dostupna formu oddychu v prirode. Vstup do chranengch Gzemi sa postupne spoplatiuje —
k dispozicii st tak doplnkové finanéné zdroje pre manazment Gzemi. Pretrvava nerovnomerné a nedostatoéné vyuziva-
nie zdrojov z cestovného ruchu pre ochranu prirody a krajiny.




Polno-
hospodarstvo

"~ Vzostup ekologického polnohospodarstva,
ktoré v maximalnej miere vyuZiva prirodné
procesy. Klesa miera prihnojovania umelgmi
hnojivami.

'~ Zmeny zivotného stylu, stravovanie s men-
Sou ekologickou stopou, menej masa (vegeta-
rianstvo, veganstvo) a biopotraviny z ekolo-
gického polnohospodarstva.

 Vidiek a polnohospodarska krajina ostavaja
Zivotaschopné, trend odlivu [udi z vidieka sa
spomalil/stabilizoval.

" Ceny niektorgch potravin vzrastli vzhla-
dom na vladnu politiku (internalizaciu envi-
ronmentalnych externalit) a ciastocne tiez
pre situaciu na globalnom/eurépskom trhu v
shvislosti s ddsledkami zmeny klimy.

" Aplikuja sa najlepsie postupy environmentalneho manazérstva. V oblasti biodiverzity to znamena uplatiovanie in-
tegrovaného riadenia polnohospodarskeho podniku, v ktorom sa prihliada nielen na biodiverzitu na Grovni daného
podniku, ale aj krajinnej oblasti, vytvaranie vhodngch biotopov a biokoridorov.

"+ Uplatnuja sa inovacie v polnohospodarstve zamerané na adaptaciu na zmenu klimy a jej zmiernenie, ako aj techno-
logické inovacie, akgmi st napriklad precizne polhnohospodarstvo. Polnohospodarske podniky sa diverzifikovali z hla-
diska ich velkosti ¢i agrotechnickch postupov.

I~ ZvySuje sa podiel p6dy obhospodarovang prirode blizkymi spdsobmi, ako st napriklad agroekolégia, agrolesnictvo i
klimaticky-inteligentné polhohospodarstvo. Podporuje sa taktiez obnova prirodzengch biotopov.

I~ Postupne narastla vgmera ekologicky obhospodarovanej polnohospodarskej pody, ktora v roku 2030 zaberala 20 %.
Klesa pouzivanie umelgch hnojiv a taktiez spotreba pripravkov na ochranu rastlin. Na druhej strane, zvysuje sa pomer
organického uhlika na kilogram pddy.

I~ Ekologické polnohospodarstvo zvysuje naroky na objem prace. Prispelo preto k zv{seniu zamestnanosti a zmierne-
niu vyludnovania vidieka. Narasta podiel mlad{ch polnohospodarov vdaka znizeniu pociatocngch nakladov ¢i lepSiemu
pristupu k Gverom.

I~V ramci Spoloénej polhohospodarskej politiky EU sa vyplacaji priame platby na poskytovanie environmentalnych
verejnych statkov nad ramec krizového plnenia (napr. trvalé pasienky, zeleny porast, striedanie plodin, ekologické vy-
natie pody z vroby). Na Slovensku sa zaviedlo stropovanie a zniZzovanie priamych platieb v polnohospodarstve. Zdroje
sa tak presunuli od velkgch neaktivnych fariem k malgm a stredngm farmam vo forme redistributivnej podpory ¢i vo
forme investiéngch podpor.

Lesy a lesné
hospodarstvo

» Dochadza k zmene manazmentu lesov na
prirode blizke sp6soby. Dlhodob{ cieleng ma-
nazment zaroven zv{sil odolnost lesov tak, ze
lesy dokazu poskytovat Sirokd skalu ekosysté-
movych sluzieb.

» Nahodna tazba klesa, nelegalna je elimino-
vana.

» Lesy su nadalej vo verejnom aj sGkromnom
vlastnictve.

» Vzhladom na vysokd mieru recyklovania a
znizenie celkovej vgroby a spotreby klesa do-
pyt po dreve, jeho cena vsak rastie.

» Primarnym cielom lesného hospodarstva je udrzanie stability lesngch porastov, aby dokazali poskytovat mnohé
ekosystémoveé sluzby a boli odolnejSie voci zmene klimy.

» Lesné hospodarstvo sa ekologizuje a prisnejsie normy na udrzatelné hospodarenie sa stali novgm standardom. Doslo
k cielenej diverzifikacii druhovej a vekovej skladby lesov, aby sa posilnila ich odolnost.

» Vdaka rozsiahlej sieti zelenej a modrej infrastruktary sa posilnila konektivita medzi prirodngmi Gzemiami, podarilo
sa zastavit dbytok niektorgch lesngch druhov a v urcitom rozsahu sa dari requlovat riziko péddnej erézie a zmeny vo
vodnom rezime vratane rizika zaplav v odlesnengch dzemiach (obnova mokradi, slanisk, luzngch lesov a i.).

» Tlak verejnosti a cena dreva pozitivne ovplyviuje spdsob obhospodarovania lesov v stlade s principmi udrzatelného
a prirode blizkeho manazmentu.

Voda a vodné
hospodarstvo

» Vplyvom zmeny klimy, poklesu zdrojov a naras-
tu spotreby je voda pre Slovensko klac¢ovy zdroj.

» Séria cielengch opatreni v sivislosti s budova-
nim zelenej a modrej infrastruktdry v krajine ma
za ciel midre hospodarenie s vodou a vodngmi
zdrojmi @ maximalne udrZanie vody v mestskej
a vidieckej krajine za vyuZzitia prirodngch procesov.

» Masivne investicie do zadrziavania vody v krajine a jej lepSieho vyuZivania priniesli zvaésa pozitivny vplyv
na biotopy.

» Niektoré technické rieSenia a protipovodiové opatrenia cielene vyuzivaji ekoinovacné rieSenia, aby tak minimali-
zovali/eliminovali negativny vplyv na prirodu (budovanie funkéngch rybovodov, prietokovgch vodnych elektrarni, spri-
rodnovanie vodn{ch tokov, cielena obnova brehov{ch porastov a zaplavovgch Gzemi).




Spolocnost
a politika

» Globalne doslo k postupnej zmene smerom
k udrzatelnej spolo¢nosti a jej prechodu na
zelené hospodarstvo.

» €U zostava napriek vnatorngm napatiam
funkénou entitou a ako svetovy lider v envi-
ronmentalnej oblasti udava trendy, ktoré sti-
muluja aktivity Setrné k Zivotnému prostrediu.

» €U je zaroven vdaka v{raznej podpore vedy
a vyskumu lidrom v oblasti ekoinovacii a udr-
Zatelngch technologickych rieseni.

» Narodné vlady podporujd environmentalne
uvedomel( zZivotny §tgl ob&anov a pri podpo-
re vedy a inovativneho viskumu na seba bera
Cast rizika.

» €U uréuje smerovanie environmentalnej legislativy v élensk{ch $tatoch, vratane Slovenska. Je zarukou environmen-
talnej kvality, prevencie a kontroly. UrCité negativne javy spojené predovsetkgm so zmenou klimy v krajine pretrvavajq,
vlady vsak prijimaja konzistentné a systematické opatrenia na eliminaciu/zmierfiovanie ich nasledkov.

> €U sa vdaka paradigmatickej zmene spoloénosti posiiva smerom k udriatelnosti a nastava prechod na zelené
a obehové hospodarstvo.

» Eurdpa akceptuje regulovanid formu migracie a poskytuje technologické a ekoinovacné know-how na pomoc rozvo-
jovgm krajinam Celiacim nasledkom zmeny klimy.

» V spoloc¢nosti sa dari eliminovat socialne nerovnosti a vdaka vytvaraniu inovacnych sieti dochadza k ekonomickému
oziveniu vidieka. Uvedomelg zZivotng $tgl vedie k postupnému znizovaniu ekologickej stopy.

» Na Slovensku sa postupne zvysuje odborna kapacita environmentalistov, je dostatok odbornikov na ochranu prirody
a environmentalny manazment. Postupne sa zvySuje vaznost a kompetencie rezortu zZivotného prostredia v systéme
Statnej spravy a vdaka celkovému ,o0zeleneniu” spolo¢nosti funguje v tejto oblasti medzirezortna spolupraca a integ-
rované planovanie a manazment.

» Spolocnost je bohatsia, aviak stipajd naklady na adaptacné opatrenia v sivislosti so zmenou klimy, resp. naklady
na produkciu potravin.
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Ochrane zivotného prostredia venuji pozornost vset-
ky rezorty.

Dlhodoba, koherentna a ambici6zna vizia, ktora
uprednostnuje udrzatelny rozvoj.

Silna €U, akceptacia politik EU na nizSich Grovniach.
Vlada podporujaca kultdru experimentacie a inovacii.

/5 Realizovatelnost scenara

Na Gspesnu realizaciu scenara je potrebna sthra tgchto faktorov:

Politicke faktory Ekonomicke faktory

Prechod na zelené, obehové a nizkouhlikové hospo-
darstvo.

Definicia hospodarskeho rastu zahrfajaca kvalitu Zi-
vota a prirodny kapital.

Zv{senie verejngch aj sikromnych investicii do vedy,
vyskumu a inovaci.

Socialne, demografickeé a iné faktory

Zmena hodnotovych orientacii, celospoloc¢enska zho-
da na tom, ze prechod na zelené hospodarstvo je Zia-
duci.

Transformacii musi predchadzat posilnenie environ-

mentalneho povedomia spolocnosti a kontinualne,
systematické a intenzivne environmentalne vzdela-

Vgrazné navysenie verejnych financii do vedy, vjsku-
mu a inovacil.

/.6 Kvantifikovatelnost

Scenar nema zatial rozpracované zakladné kvantitativne ukazovatele (podiel a rozloha pri-
rodngch Gzemi, planovanie a priprava realizacie, harmonogram cielov, objem dostupnych fi-
nancii, spdsob kompenzacii a dotacii, spésob spravy a manazmentu Gzemi...). Preto je mozné
hlavné vplyvy kvantifikovat len ramcovo, a to na zaklade tychto predpokladov:

Hodnota klacovych oblasti pre biodiverzitu je v roku 2050 zachovana v priaznivom stave,
priebezne sa dokumentuje a obnovuje prostrednictvom Gcinngch Gzemngch ochranngch
opatreni. Monitoring moze prebiehat z Casti prostrednictvom dialkového pozorovania ¢i
monitorovania in-situ. Referencné hodnoty existuja pre viaceré siete a chranené Gzemia
(ako napr. Natura 2000). Medzi indikatory patri stredna vzdialenost od referencnej hodnoty
pre kazd{ prvok biodiverzity (merana napr. prostrednictvom rozloZenia ¢i hojnosti populacie
alebo rozsahu a stavu biotopu) a podiel prvkov pod referenénou hodnotou. Ciel je dosiahnu-
tg, ked vsetky prvky biodiverzity dosiahnu aspon referencnd hodnotu v chranenom Gzemi
(VisconTi et. al., 2019].

Scenar rata s vytvorenim optimalizovanej a funkcnej siete zelenej a modrej infrastrukta-
ry v mestskej, ako aj vidieckej krajine. Vzrastie preto vymera zelene a vodn{ch prvkov v
mestach a sidlach oproti roku 2020. Savisiacim indikatorom nielen pre narast zelenej in-
frastruktary, ale aj z hladiska poskytovania rekreacngch ekosystémovych sluzieb, je blizkost
zelene v mestach (PoOeLMAN, 2018). Vzrastie podiel obyvatelov, ktori maji zelen dostupni vo
vzdialenosti do 10 minGt chddze, taktiez sa zv(si priemerna velkost tgchto zelengch prvkov.

vanie a vgchova obéanov smerom k environmentalnej
zodpovednosti.

Vytvaranie inovacnych sieti.

Oproti roku 2020 sa vdaka vytvaraniu siete zelenej a modrej infrastruktary zvgsi aj vime-
ra chranen(gch Gzemi, respektive sistavy Natura 2000 na Slovensku, zo sa¢asngch takmer
30 % (29,96 % k augustu 2019 - €K, 2019). Do roku 2050 ddjde k obnove aspon 30 % degra-
dovanych ekosystémov.

Hlavné biocentra ostan( zachované vzhladom na ich vgznamna dlohu pri poskytovani
ekosystémovych sluzieb, vdaka obnove ekosystémov zaroven pribudnd dalSie regionalne
a miestne biocentra. Z hladiska USES déjde k posilneniu siete biokoridorov budovanych sys-
tematicky tak, aby sa maximalne posilnila odolnost krajiny voci zmene klimy a lokalny dopyt
po ekosystémovych sluzbach.

Regionalne rozdiely sa bud( postupne znizovat aj vdaka podpore regionalnej ekonomiky za-
lozenej na retazci vyskumu, inovacii a vgroby. To je umoznené vdaka rozSirovaniu inovac-
nych sieti aj mimo velké mesta. Regionalne inovacné siete prepajaja vyskum, vivoj, inovacie
a vzdelavanie v savislosti s regionalnymi potrebami inteligentnej Specializacie. Vdaka tomu
sa na inovativnom vzdelavani pravidelne zG¢astnuja aj regionalne odborné Skoly, ktoré in-
tenzivne spolupracuja s univerzitami a priemyslom.

Vdaka rozSirovaniu ekologického polnohospodarstva az na 20 % z celkovo obhospodarova-
nej polnohospodarskej pédy v roku 2050 vzrastie v polnohospodarskom odvetvi zamestna-
nost. Ta sa zv{si aj v sektore ochrany a tvorby ekosystémovych sluzieb.
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/.7 Hnacie sily a ich vplyv

K hlavngm ,fyzickgm" hnacim silam na globalnej i eurdpskej Grovni (ovplyviiujicim aj dia-
nie na Slovensku) v oblasti biodiverzity patria tieto:

e rastlca, urbanizujica a migrujica globalna populacia,

e zmena klimy,

e zvysujaci sa nedostatok a globalna konkurencia v oblasti prirodn{ch zdrojov,

o diverzifikacia hodnét, Zivotng stgl a pristupy k sprave veci verejngch.

Na Slovensku si pre tento scenar urcujice najma tieto:

e Chapanie ekosystémovych sluzieb ako zakladného predpokladu pre zdravy ludskg Zivot
e Priaznivé podmienky pre vedu, viskum a inovacie

e Zmena podmienok pre polnohospodarstvo a lesné hospodarstvo

Sprievodné faktory (dopady hnacich sil) potrebné pre realizaciu scenara:

e Politické a institucionalne faktory: silna politika vedy a vyskumu vratane rozhodnuti
zalozen(ch na odbornych a vedeck{ch podkladoch, désledna realizacia uz jestvujicich
konkrétnych politickgch opatreni (vratane manazmentu chranen(ch Gzemi, udrzatelné-
ho vyuzivania prirody, obnovy biotopov, druhovo Specifického manazmentu atd. - GODeT
& DevICTOR, 2018), podpora inovacii a spoluprace napriec sektormi

e Socialno-kultarne faktory: zmena hodnotovich orientacii obyvatelov EU a Slovenska,
demografické a socialne zmeny, paradigmatickg posun smerom k holistickému pristupu

e Ekonomickeé a technologické faktory: prechod na zelené hospodarstvo; efektivna imple-
mentacia principu znecistovatel plati; vihody vyplgvajace z ekonomickej c¢innosti, ktora
podporuje ekosystémoveé sluzby

/.8 Projekcie a modely

Prirozpracovani scenara je iba ¢iastocne mozné vychadzat z existujacich scenarov najma na
arovni EU a ich Gdajovej zakladne (vratane modelov) — ALARM 2006, SENSOR 2006, SCENES
2009, PLUREL 2011, CLIMSAVE 2011, VOLANTE 2012, OpenNESS 2016 a i.

Z globalnych scenarov st vyuzitelné modely IPCC (predovsetkgm RCP2.6). Scenar eur-SSP1
.We are the World” predstavuje Eurdpu, ktora sa vyznacuje silngm zavazkom k naplne-
niu cielov udrzatelného rozvoja, prostrednictvom efektivneho vladnutia, redistribacie bo-
hatstva a globalnej spoluprace. V tomto scenari vlady efektivne presmerovali svoje Gsilie
na maximalizaciu blahobytu a nie HDP. Eurépa dosiahne uhlikova neutralitu do roku 2050
(Kok et al., 2019).

Z hladiska archetypov scenarov (podla IPBES, 2016) je treba si uvedomit, Ze nejde o typicky
scenar, ale skér o kombinaciu scenarov — napr. Global sustainable development / Regional
Sustainability. Realizacia scenara totiz vyzaduje kombinaciu riadenia zhora a podpory zdola,
pripadne silné environmentalne riadenie podporené alternativnymi hnutiami.

JKlasické” modely na Grovni regionov Slovenska zaloZzené na sicasnych trendoch v ekono-
mickej a socialnej oblasti (ekonomické ukazovatele, demografické prognézy) nie st pravde-
podobne vyuzZitelné bez Gpravy vstupnjch podmienok, najma:
ekonomika: korekcia vstupngch Gadajov pre polnohospodarstvo, lesné hospodarstvo
(znizovanie vgmery produktivnych oblasti), vodné hospodarstvo (zhorsena dostupnost
vody])
- demografia: prisposobenie trendov novej Struktare vyuzivania Gzemia (Ciastocné vy-
[udiiovanie prirodngch Gzemi, zvgseny prilev obyvatelov do miest a ich zazemia).

Obr. 13: Pozorované a predpokladané zmeny globalnej priemernej teploty pri
Styroch scenaroch vyvoja emisii.
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Vertikalne pruhy na pravej strane ukazuji pravdepodobny rozsah teploty do konca storocia,
zatial o krivky ukazuja priemery v celom rade klimatickgch modelov. Dva krajné scenare
predstavuja model priemernej globalnej zmeny teploty pre scenar vysokgch emisii (RCP8,5)
a model priemernej globalnej zmeny teploty pre scenar nizkych emisii (RCP2,6). Zmeny sa
v porovnani s priemerom 1986 — 2005.
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/.9 Popis scenara z pohladu roku
2050

.Nasa spolo¢nost by sa mala stat Zivgm laboratériom pre inovativne rieSenia vyziev, s kto-
rgmi sa dnes v Eurépe stretavame — Ci uz si ekonomické, environmentdlne alebo socidlne.
Vdaka investiciam a Sirokospektralnym vgskumngm a inovacngm politikam zamerangm
na vysledky sa mézu tieto vyzvy stat prilezitostami pre inovacie. Toto si vyZaduje participaciu
mnohych, ak nie kazdého z nas." Odporacania vysokej expertnej skupiny pre Eurépsku ko-
misiu. EK (2017)

V roku 2050 sa politiky koordinuja horizontalne a realizuje sa portfdlio réznorodgch opatreni
na optimalne vyuzivanie ekosystémovych sluzieb. Z verejngch zdrojov sa uz nepodporuja
aktivity, ktoré sa Skodlivé pre Zivotné prostredie ¢i ohrozujuce ekosystémové sluzby. Napri-
klad je nemyslitelné dotovat priemysel fosilnych paliv, vratane dotacii pre tazbu a spalovanie
domaceho hnedého uhlia. Podporuja sa vgskum, vgvoj a inovacie, ako aj zmeny zivotného
Stglu ¢i rieSenia prispdsobené lokalnym podmienkam (GEO 6, 2019). Tieto zmeny zahifaj
CistejSie technoldgie, zmenu konzumnych preferencii, zdrojova efektivnost a zvysujicu sa
korporatnu zodpovednost.

Sastava Natura 2020 je dobudovana a jej lokality st primerane financované. Do roku 2030 sa
podarilo presadit do praxe politiky, ktoré riesia priciny Gbytku a degradacie mokradi. Ich siet
vratane ramsarsk{ch lokalit je efektivne chranena a manazovana. Mokrade poskytuja Siro-
ké spektrum ekosystémovych sluzieb vratane obzvlast viznamngch regula¢ngch ekosysté-
movych sluzieb a prispievajd k zmierfovaniu désledkov zmeny klimy (RAMSAR CONVENTION,
2015). Tieto prinosy spolo¢nost uznava a ocefuje, mokrade vyuziva madro a degradované
lokality obnovuje.

Vdaka domyselnému budovaniu zelenej a modrej infrastruktiry, ktoré sa zameriava
na win-win situacie a riesi simultanne viacero priorit (VALLECILLO et al., 2018) sa skvalitnili
viaceré ekosystémové sluzby, ako napriklad kontrola pddnej erézie Ci kultarne a rekreacné
ekosystémové sluzby. Vdaka zv(senej pozornosti pre oblasti medzi chranengmi Gzemiami
a zv(senej medzinarodnej koordinacii (SAURA et al., 2019] sa v{razne zlepsila ekologicka ko-
nektivita medzi prirodngmi Gzemiami a jednotlivgmi biocentrami. Stabilizovali sa populacie
urcitgch ohrozengch druhov, respektive zlepsil sa stav viacergch druhov, ktoré mézu lahsie
vyuzivat existujice migracné koridory. Obnovit sa podarilo 30 % degradovanych ekosys-
témov — okrem lesnych ekosystémov tiez slaniska, mokrade, raseliniska a luzné lesy, ktoré
plnia vgznamné regulacné ekosystémove sluzby.

Lesy st obhospodarované prevazne prirode blizkym spésobom. Bezzasahové Gzemia sa roz-
Sirili na 75 % celkovej rozlohy kazdého narodného parku. Osobitna pozornost je venovana
ochrane star(ch lesov a pralesov, ktoré sa efektivnymi zachytavac¢mi atmosférického uhlika
(LuvssAerT et al., 2008). Druhova a vekova skladba lesov je diverzifikovana a rubna doba
v sikromnych lesoch sa predizila na aspoi 80 rokov (LAw et al., 2018). Aj vdaka rozsiahle-
mu uplatiovaniu nastrojov na certifikaciu lesov sa uplatfiuja kritéria udrzatelného lesnictva
(LINSER et al., 2018).

V sektore polnohospodarstva sa aplikuja najlepSie postupy environmentalneho manazérstva.
V oblasti biodiverzity to znamena uplatiovanie integrovaného riadenia polnohospodarske-
ho podniku, v ktorom sa prihliada na ochranu biodiverzity na Grovni daného polnhohospo-
darskeho podniku, ako aj polnohospodarskej krajiny (EK, 2018). V okoli polnohospodarskych
podnikov sa rozvijaja siete biotopov, ktoré prispievajd k vytvaraniu biologickgch koridorov
spajajacich oblasti s viznamnou biodiverzitou. Uplatiujd sa inovacie v polnohospodarstve
zamerané na adaptaciu na zmenu klimy a jej zmiernenie. Polnohospodarske podniky sa
diverzifikovali z hladiska ich velkosti ¢i agrotechnickich postupov. Zvysuje sa podiel pody
obhospodarovany prirode blizkym spésobom, ako je napriklad agroekolégia, agrolesnictvo
¢i klimaticky-inteligentné polnohospodarstvo. Podporuje sa taktiez obnova prirodzengch
biotopov. Postupne narastla vimera ekologicky obhospodarovanej polnohospodarskej pady,
ktora v roku 2050 predstavuje 20 %. Monokultiry boli eliminované. Vo velkom sa vyuziva-
ja prirodné prvky, ako remizky ¢i travinno-bylinné pasy a kvetinové zahony, co podporuje
biodiverzitu (zvlast opelovace) vratane prirodzengch predatorov, ktori reguluja viskyt skod-
cov. Farmari upustili od priemyselngch hnojiv a pesticidov a uprednostiuji postupy Setrné
voci biodiverzite pddy a tradicné agroekologické postupy, ako st Ghorov{ systém ¢i diverzi-
fikované striedanie plodin. KedZe ekologické polnohospodarstvo je narocné na ludska pra-
cu, prispelo k zvgseniu zamestnanosti a zmierneniu vyludiiovania vidieka (MPRV SR, 2018].
Hruba bilancia dusika na hektar polnohospodarskej pddy sa znizuje, klesa taktiez spotreba
pripravkov na ochranu rastlin. Na druha stranu sa zvysSuje pomer organického uhlika na ki-
logram pddy. Technologické inovacie, akgmi st napriklad presné polnohospodarstvo, sa in-
tegruji do agroekologick{ch postupov. Hoci sa vdaka mnohym opatreniam dari zmierfiovat
negativne dosledky zmeny klimy, v zaujme udrzatelného hospodarenia s vodou sa vo vacsej
miere vyuzivaja odrody plodin a plemena hospodarskych zvierat viac rezistentné na sucha
a nedostatok vody. Narasta podiel mladgch polnohospodarov, vdaka znizeniu pociato¢nich
nakladov, pristupu k pode Ci lepSiemu pristupu k Gverom. Zacinajici polnohospodari vyuzi-
vaji fungujaci poradensky a vzdelavaci systém. V ramci Spolocnej polnohospodarskej poli-
tiky sa vyplacaja priame platby za poskytovanie environmentalnych verejngch statkov nad
ramec krizového plnenia (napr. trvalé pasienky, zelen( porast, striedanie plodin, ekologické
vynatie pddy z viroby). Na Slovensku sa zaviedlo stropovanie a znizovanie priamych platieb
v polnohospodarstve. Zdroje, ktoré sa ziskali stropovanim a znizovanim priamych platieb
pre velké neaktivne farmy, sa presunuli malgm a stredngm farmam vo forme redistributivnej
podpory ¢i vo forme investi¢ngch podpor (MF SR & MPRV SR, 2019). Agroenvironmentalne
vplyvy sa monitoruja celoploSne na rocnej baze. Spolupraca polhohospodarov a lesohospo-
darov je vyvazena v prospech zachovania krajinngch prvkov a ochrany biodiverzity.

Uroven vedy a vgskumu na Slovensku sa od roku 2020 neustale zvy3ovala. Zlepsila sa ko-
ordinacia medzi rezortmi aj vjkonngmi organmi a organizaciami. Veda a vgskum sa trans-
parentné. V{razne sa zvysil podiel verejnch a sakromnych investicii do vedy a vjvoja a do
roku 2050 dosiahol eurdpsky priemer. Rasta taktiez verejné investicie do aplikovaného vg-
skumu, ktoré sa zameriavaji na ekologizaciu réznych sektorov. Vysoké Skolstvo tvori jadro
viyskumného potencialu Slovenska v oblasti zakladného a aplikovaného vgskumu a je integ-
rovanou sdcastou eurdépskeho vgskumného priestoru. Vdaka tomu sa rozvijaja regionalne
inovacné klastre v priemysle aj v sluzbach, do ktorgch sa zapajaju aj stredné odborné Skoly
¢i sikromny sektor. Tieto zabezpecuja nielen vzdelavanie mladjch viskumnikov, ale taktiez
tvorbu a transfer inovacii vyuzitelngch pre udrzatelna a inovativnu regionalnu ekonomiku.






0d 20. rokov 21. storocia sa zvySuje prirodovedna a Cita-
telska gramotnost slovenskgch ziakov a dosahujd vgrazne
lepSie visledky nez priemer krajin OECD. V{razne sa tak-
tiez zlepsili vgsledky Studentov odborngch $kél, vratane
Studentov nematuritngch odborov, ktori uz v roku 2050
nepatria do rizikovej skupiny v ramci PISA merani. Vzdela-
vanie sa okrem rozsirovania vedomosti zameriava na roz-
voj klicovych kompetencii pre udrzatelng rozvoj (UNESCO,
2017), medzi ktoré patri systematické, kritické a kreativne
myslenie, spdsobilost spolupracovat, myslenie zamerané
na buddcnost ¢i schopnost riesit problémy naprie¢ discipli-
nami. Medialna a digitalna gramotnost st neoddelitelhou
si¢astou formalneho vzdelavacieho systému. Studenti
s schopni sa vysporiadat s dilemami, zaujat stanovisko
a konat v prospech udrzatelného rozvoja. V roku 2050 ma
kazdg Student rovnaka prilezitost Studovat na kvalitngch
Skolach, nezavisle od jeho bydliska ¢i socialno-ekonomic-
kého zazemia. V ramci vyucovania sa zv{sil podiel akéného
ucenia sa. V roku 2050 je projektova vgucba, ktora skima
arieSi problémy v mieste Skoly, zakladnou stc¢astou vjuchy.

KedZe nastup novych technoldgii, postupov ¢i biznis mo-
delov si vyzaduje kultdru experimentovania, vlada podpo-
ruje experimentovanie s réznymi formami udrzatelngch
inovacii a buduje transformativne koalicie i inovacné sie-
te. Prebera cast rizika v prospech inovatorov, aby zv{sila
ich ochotu aktivne sa zapajat. Narastaja verejné investicie
do aplikovaného viskumu, ktor{ sa zameriava predovset-
kgm na ekologizaciu vgrobngch systémov a produktov.
Ich prijatie a vyuZitie v praxi podporuja a Siria Gstredné
organy Statnej spravy. Niektoré inovacie vsak mézu mat
aj nepriaznivy vplyv na Zzivotné prostredie (napr. geoinzi-
nierstvo, GMO, synteticka bioldgia, digitalne sekvenovanie
informacii a pod.).

Vytvaraja sa nové, medzidisciplinarne partnerstva, ktoré
sa zameriavaja na rézne typy transformativnych a radi-
kalnych inovacii (napr. socialne inovacie, organizacné ino-
vacie, inovacie vo vzdelavani). Tieto inovacné partnerstva
vyuZivaja principy otvorenej vedy a zakladaja sa nielen pro
forma na spoloén{gch ambiciach posilnit zelené hospodar-
stvo a celkovl udrzatelnost krajiny.

UZ v roku 2030 boli emisie o polovicu nizsie nez v roku
1990. Do roku 2050 sa dosiahla uhlikova neutralita Slo-
venska, vratane dekarbonizacie energetiky, priemyslu,
polnohospodarstva a dopravy. Pre jednotlivé zdroje ener-
gie platia pravidla a kritéria ich udrzatelného vyuzivania,
ktoré reSpektuji regionalny potencial, ekonomickd vihod-
nost, dosah na energetickd sastavu ¢i na chranené Gzemia.
Prave z tohto dévodu sa zmiernil vplyv vodngch elektrarni
na hydrolégiu rie€nych ekosystémov. Slnecné elektrarne
st umiestiované hlavne na strechach budov, parkoviskach
¢i byvalgch priemyselngch arealoch (brownfieldoch) a nie
na podach vysokej bonity (ENVIROSTRATEGIA 2030, 2019).
Aj vdaka tgmto opatreniam sa zlepsila kvalita ovzdusia tak,
Ze uz nema negativny vplyv na ludské zdravie a Zivotné
prostredie.

K zmene doslo aj v mestskom prostredi. Urbanizacia ne-
prebieha Zivelne, je planovana a ochrana ekosystémovych
sluzieb je prioritou Gzemnoplanovacich procesov. V mes-
tach sa rozsirila vegetacia a vodné prvky, ktoré poskytuja
zdravé zivotné prostredie. Ulice st lemované réznorodgmi
druhmi stromov, ktoré st prispdsobené miestnej klime. Pri
chodnikoch sa vysadzaji dazdové zahrady, stavby vyuzi-
vaji extenzivne a intenzivne zelené strechy ¢i vertikalnu
zelen. Zriaduja sa sidelné lesoparky. Obcania ziskavaja
podporu na tvorbu a dlhodobl Gdrzbu komunitngch za-
hrad, v ktorgch pestuja ovocie, zeleninu ¢i kvety. Obno-
vuja sa degradované mestské ekosystémy a brownfieldy
rozlicngmi spdsobmi, napriklad bioremediaciou. Prebehla
sanacia vsetkych skladok s nebezpecnym odpadom, ktoré
mali v minulosti priamy negativny vplyv na zdravie oby-
vatelstva.

Budovy si obnovené, zateplené. V priemyselnom sekto-
re sa od roku 2025 znizoval dopyt po energii v désledku
implementacie ambicidéznejsich politik efektivnosti. Stapa-
jica cena systému EU na obchodovanie s emisiami (ETS)
je hlavnou hnacou silou investicii do efektivnejsich tech-
nolégii (MZP SR, IEP & THe WORLD BANK, 2019). Znizil sa
dopyt po energii v sektore dopravy, a to vdaka sprisneniu
emisngch noriem pre auta a dodavky, elektrifikacii dopra-
vy a zv(Senému vyuzivaniu biopaliv. Nakladna doprava sa
presiva z ciest na zeleznice ¢i vodu, v osobnej doprave sa
preferuji zdielané formy Ci cyklisticka a pesia doprava.

Zaroven boli prijaté regulacie v oblasti ekodizajnu a apli-
kuji sa najlepSie dostupné technoldgie v sektoroch ako
vyroba ocele, cementu ¢i hlinika. Zv{gsili sa investicie
do obnovitelngch zdrojov a jadrovej energie a v ramci sna-
hy o dekarbonizaciu sa pocita s vystavbou novej kapaci-
ty na vgrobu elektriny z jadra. Prechod na nizkouhlikové
hospodarstvo v dlhodobom horizonte podporil rast HDP
a zaroven znizil spotrebu domacnosti. HDP narastlo v ro-
koch 2025 - 2035 medzi 0,5 - 1 % oproti BAU a v obdobi
2040 - 2050 a7 03 -4 % (MZP SR, IEP & THE WORLD BANK,
2019).

Vdaka odstraneniu administrativnych a legislativnych pre-
kazok, ktoré obmedzovali vyuzivanie regionalnych a lokal-
nych potencialov obnovitelngch zdrojov energie, sa znizuje
zavislost na centralizovan{ch zdrojoch elektroenergetiky.
Decentralizované zdroje elektriny a lokalne elektrické sa-
stavy sd popularne.

Buduje sa dovera celej spolocnosti a vsetkgch hospo-
darskych aktérov v to, Ze prechod na zelené, klimaticky
neutralne hospodarstvo je mozn{ a zZiaduci. Spdsob, akgm
ekonomika a spolocnost pristupuja k prirodngm zdrojom,
sa zasadne zmenil. VJroba a spotreba optimalne vyuziva-
ja sluzby poskytované prirodou a minimalizuja svoj vplyv
na zivotné prostredie. SGkromné firmy, obcianske aj verej-
né organizacie vedia, ako integrovat udrzatelné vyuzivanie
zdrojov do kazdodennej praxe.

Klacova pre tento scenar je postupna zmena interpretacie
toho, ¢o predstavuje dobryg zivot. DoSlo k posunu od kon-
zumnej spolocnosti k uvedomelej, udrzatelnej, ktora sa vy-
znacuje dobrovolnou skromnostou. Vdaka tomu sa obme-
dzuja viaceré nepriame priciny straty biodiverzity.



Zmena spotrebitelského spravania sa prejavuje v réznych
rovinach. Zosiliuje sa trend minimalistického Zivotného
$tglu, ktorg je charakterizovang antispotrebitelskgm pri-
stupom a principom ,menej je viac”, vdaka ¢omu si ludia
viac uzivaju nematerialne hodnoty (DoPIeRALA, 2017). Zni-
Zilo sa fyzické mnozstvo konzumovanych produktov a slu-
Zieb. Taktiez sa znizila osobna spotreba energie, prejazde-
né kilometre, [udia sa vyhgbaji neudrzatelngm produktom
a uprednostiuja prirodny ekoturizmus. Druhou rovinou je
zlepSenie energetickej Gcinnosti. Vymienajua sa zastarané
technolégie za energeticky G¢innejsie a nizkouhlikové, ¢o-
raz popularnejsia je napriklad elektromobilita (IGES, 2019.).
Udrzatelnyg zZivotng $tgl sa stal novgm Standardom podpo-
rovangm vladou, a preto je dostupny pre vacsinu obyvate-
[ov. Mnohi uprednostnuja vegetarianstvo a veganstvo.

Obcania chapu vyznam ekosystémovych sluzieb, ako aj to,

Ze najvacsiu schopnost zabezpecovat regulacné a podpor- ‘. ' ' . "
né ekosystémové sluzby majd prirodné a prirode blizke
ekosystémy, ktoré si zaroven najvgznamnejsie aj z hla-
diska ochrany prirody a krajiny (MeDerLY & CERNECKY et al.,
2019).
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8 Viyzvy pre tvorbu
strategickych dokumentov
a verejnu politiku

Vyskyt velkgch environmentalnych vgziev, ako st degradacia biodiverzity a zmena klimy,
je spojeny s délezitgmi, ale zaroven komplikovangmi ekonomickgmi a socialnymi faktormi.
Medzi ne patria neudrzatelné vzorce vgroby a spotreby, starnutie obyvatelstva, migracné
tlaky, rastici boj o zdroje ¢i otazka spésobu merania a délezitosti ekonomického rastu. Otva-
ra to otazky, ako by sa mala spolo€nost pri hladani realistickgch a a€inngch rieSeni organi-
zovat a Ci je vo svojich sa¢asnych Struktarach a dynamike pripravena na potrebné zmeny.

V rovine praktickgch politik bude potrebné pokracovat v hladani rieSeni na globalnej arovni
a zaroven sa podielat na tvorbe a implementacii ambiciéznych pristupov v €U. V ramci Ze-
lenej dohody pre Eurdpu (European Green Deal), ktora v decembri 2019 prijala Europska ko-
misia, sa aj Slovensko prihlasilo k zavazku, aby sa Eurdpa stala prvgm klimaticky neutralnym
kontinentom do roku 2050. P6jde doslova o paradigmatickd zmenu, ktora si bude vyzadovat
prebudovanie celej ekonomiky na zaklade konceptu obehového hospodarstva, radikalneho
prechodu na obnovitelné zdroje a zachytavania uhlika.

Pre takéto zmeny bude klG¢ova podpora verejnosti. Dobrou spravou je, ze rastie zaujem ludi
a angazovanie sa ob€anov, €o vytvara dobré predpoklady pre budacnost. Existuje tiez posun
v pristupoch a rastace uvedomenie si Sirky a délezitosti problematiky zivotného prostredia
(napr. od novely zakona o ochrane prirody a krajiny az po legislativu v oblasti odpadového
hospodarstva). Bude viak treba pokrocit dalej. Zelena dohoda predstavuje velmi ambicidzny
stubor ramcovych pristupov a konkrétnych krokov, ktorg by mal eurépskym ob¢anom, or-
ganizaciam a podnikom ulah¢it prechod k novému usporiadaniu hospodarstva na udrzatel-
nych zakladoch. Opatrenia zacinaja od oblasti ambiciézneho znizovania emisii, cez investicie
do Spickového vyskumu a inovacii az po ochranu prirodného prostredia a biodiverzity Eurépy
(obrazok 14).

Vyzvy, ktoré pred nami stoja, bude potrebné riesit komplexngm pristupom, zapojenim 3i-
rokej odbornej verejnosti a zainteresovangch subjektov. Vjhladové Stidie mézu k tgmto
cielom prispiet. Odpovede na globalne vizvy su vo svojej podstate stale do zna€nej miery
ohrani¢ené hranicami narodngch $tatov a zoskupeni, ako je EU. Vyzaduja si interdiscipli-
narny pristup z hladiska vyskumu a riadenia a najma dlh3ie ¢asové ramce, ako je zauzivané
(zvycajne volebngm obdobim] a spravny manazment neistoty (zamerany na jej akceptaciu
aj znizovanie).

Pozitivhym trendom je, ze v ramci Slovenska existuje posun k strategickému planovaniu
a vyuZivaniu vghladovgch stadii na definovanie cielov. Délezitgm krokom je realizacia opat-
reni Agendy 2030 pre udrzatelny rozvoj, ktora vytvara ramec na prepojenie ekonomickgch
a socialnych cielov rozvoja s posiliiovanim ochrany zivotného prostredia. Envirostratégia
2030 zasa definuje konkrétne ciele na dalSie desatrocie. V oblasti biodiverzity vidime silng
posun k dlhodobejsim viziam a planovaniu.

V nultom navrhu globalneho ramca pre biodiverzitu (CBD, 2020b] s naznacené trendy, ciele
a ¢innosti do roku 2030 a 2050, v ktorgch bude snaha o zabranenie Gbytku a straty integrity
sladkovodnych, morskgch a suchozemsk{ch ekosystémov, o zv{senie ich ochrany a prepo-
jenosti a tgm aj odolnosti voci zmene klimy, o znizenie poctu ohrozenych druhov, zvisenie
abundancie druhov organizmov, udrzanie a zvgsenie genetickej diverzity a posilnenie bene-
fitov, ktoré poskytuje priroda.

Dokumenty Dohovoru o biologickej diverzite (CBD, 2020a,b) aj Globalna sprava o biodiverzi-
te a ekosystémovych sluzbach vydana IPBES (IPBES, 2019) upozoriujad, Ze ciele pre ochranu
prirody a udrzatelné vyuzivanie biodiverzity a udrzatelnost spolocnosti nie je mozné dosiah-
nut pri sGcasnej trajektorii plnenia zavazkov a zamery na ochranu biodiverzity na dalSie ob-
dobie bude mozné splnit len transformacnou zmenou pri rieSeni ekonomickgch, socialnych,
politickgch a technologickgch faktorov.
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Obr. 14: Navrhovany rozsah, zameranie a implementdcie Zelenej dohody pre €U

Zmena klimy/zvysovanie cielov EU na roky
2030 a 2050

Ambicie nuloveho znecistenia pre prostredie
bez toxickych latok

Ochrana a obnova ekosystemov a biodiverzity

0d ,.farmy po vidlicku”: spravodlivy, zdravy
a ekologicky potravinovy system

Urychlenie prechodu na udrzatelni
a inteligentnda mobilitu

Dodavky cistej, dostupnej a bezpecnej energie

Mobilizacia priemyslu pre cisté
a obehove hospodarstvo

Viystavba a renovacia energeticky a zdrojovo
efektivnym spésobom

Zdroj: Spracované na zaklade podkladov EK (Working Paper WK14460/2019'INIT)

Vybrane pristupy/opatrenia

Europske ,klimatické pravo” zakotvuje klimaticka neutralitu
do roku 2050

Stratégia EU v oblasti biodiverzity do roku 2030 zamerand
na hlavné priciny straty biodiverzity

Nova stratégia EU v oblasti lesného hospodadrstva [priprava
v roku 2020)

Zavedenie opatreni proti odlesriovaniu [od roku 2020)
Nova stratégia EU v oblasti adaptacie v rokoch 2020/2021

Vina obnovy pre odvetvie stavebnictva v roku 2020 -
zdvojnasobit mieru renovacii

Priemyselna stratégia EU, novy akéng plén obehového hos-
podarstva [vratane politiky udrZatelngch vgrobkov, procesu
vgroby ocele s nulovgm obsahom uhlika do roku 2030]

Pravne predpisy o batériach a obehovom hospodarstve,
legislativne reformy tgkajice sa odpadu

Podporit verejné miesta dobijania: 1 milion do roku 2025,
udrzatelné alternativne paliva pre rézne druhy dopravy, prisne
normy emisii znecistujucich latok do ovzdusia pre vozidla

so spalovacim motorom

Podpora hodnotenia Gctovnej hodnoty prirodného kapitalu
[Natural Capital Accounting]

Mobilizacia financnych zdrojov, Just Transition, skupina EIB,
verejno-sukromné partnerstva

Ciel 25% pre uplatnovanie hladiska klimy vo vsetkych progra-
moch EU v ramci VFR 2021 - 2027

Standardy pre zelené dlhopisy




Globalny ramec pre biodiverzitu po roku 2020 sliZi ako odrazov( mostik k vizii ,Zivot v harménii s prirodou” do roku 2050. Konferencia zmluvngch stran Dohovoru o biologickej diverzite vo

svojom rozhodnuti 14/34 prijala komplexn( a participativny proces na pripravu globalneho ramca biodiverzity po roku 2020 (ramcek 1).

Réméek 1.: Pripravy na globalny ramec pre biodiverzitu po roku 2020 (Post-2020 Global Biodiversity Framework)

Prioritné cinnosti na dosiahnutie cielov k roku 2030 a 2050 maj viest k:

a)
1

b)

Znizeniu hrozieb pre biodiverzitu

Zachovanim a obnovou sladkovodngch a terestrickgch ekosystémov, zvjsengm
vyuzivanim prostriedkov Gzemného planovania na rieSenie problémov zmien vo vy-
uzivani krajiny, zvgsenim vgmery, konektivity a integrity a zachovanim nedotknu-
tgch oblasti a Gzemi divociny.

Ochranou lokalit vgznamnych pre biodiverzitu prostrednictvom chranengch azemi
a ingch efektivnych opatreni Gzemnej ochrany; zvgsenim vgmery prisne chrane-
nych azemi.

Kontrolovanim ciest zavadzania invaznych nepévodnych druhov, znizenim rozsahu
novych introdukcii a odstranovanim alebo kontrolou invaznych nepdvodngch dru-
hov na eliminaciu alebo znizenie ich vplyvov najma v prioritngch lokalitach.

Znizenim znecistenia z nadmerného pouzivania zivin, biocidov, z plastového odpa-
du a ingch zdrojov.

Zabezpecenim legalneho a udrzatelného odoberania, obchodu a vyuzivania volne
zijacich druhov.

Prispenim k zmierfiovaniu zmeny klimy a adaptacii na zmenu klimy a k znizovaniu
rizika pohrom prostrednictvom rieSeni zalozengch na prirode, znizovanim emisii
a zabranenim negativnych vplyvov na biodiverzitu a potravinovi bezpecnost.

Zabezpeceniu potrieb cloveka prostrednictvom udrzatelného vyuzivania a zdiela-
nia benefitov

Udrzatelnejsim vyuzivanim volne zijacich druhov, ako aj znizenim konfliktov clove-
ka s volne zijacimi zivo¢ichmi.
Ochranou a podporou udrzatelného vyuzivania biodiverzity v polnohospodarskych

a inJch obhospodarovanych ekosystémoch na podporu produktivity, udrzatelnosti
a odolnosti takgchto systémov.

Rozvinutim rieSeni zaloZzenych na prirode pri zabezpecovani Cistej vody.

Zdroj: CBD [2020b)
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20.

. ZvgSenim prinosov zelenych pléch pre zdravie a blahobyt najma obyvatelov miest,
a to rozsirenim tgchto pléch.

Zabezpecenim spravodliveho a rovnocenného vyuzivania Gzitkov vyplgvajacich
z vyuzivania genetick{ch zdrojov a savisiacich tradiéngch znalosti.

Vyuzivaniu nastrojov a rieseni na implementaciu a Sirenie do ingch sektorov

Reformou stimulov, eliminaciou dotacii, ktoré s najviac skodlivé pre biodiverzitu,
a zabezpecenim, Ze verejné a sikromné ekonomické a regulacné stimuly sa bud
pozitivne alebo neutralne vo vztahu k biodiverzite.

Integrovanim hodnét biodiverzity do narodného a miestneho planovania, procesov
rozvoja, stratégii pre najmenej rozvinuté a najchudobnejsSie regiény a do Gctovnic-
tva, zahrnutim hodnét biodiverzity do vSetk{gch sektorov a komplexngm uplatfiova-
nim v strategickom environmentalnom hodnoteni a v hodnoteni vplyvov na zivotné
prostredie.

Reformou hospodarskych sektorov k udrzatelhngm postupom a praxi v narodnych
a nadnarodngch dodavatelskgch retazcoch a znizenim ich negativnych vplyvov
na prirodu a biodiverzitu.

Zvygsenim zodpovedajlcich zdrojov, vratane budovania kapacit, pre implementaciu
tohto ramca.

Opatreniami na prevenciu nezelanJch nasledkov biotechnol6gii na prirodu a biodi-
verzitu.

Prijatim meratelngch krokov k udrzatelnej spotrebe a zivotnému stglu.

Rozvojom vzdelavania a generovanim, zdielanim a vyuzivanim znalosti tgkajacich
sa biodiverzity; zabezpecenim pristupu rozhodovacich organov k hodnoverngm
a aktualnym informaciam pre efektivny manazment prirody a biodiverzity.

Podporou Gcasti verejnosti na rozhodovani tgkajacom sa ochrany a udrzatelného
vyuzivania biodiverzity.

Podporou réznych predstav o dobrej kvalite zivota a vyzdvihovanim zodpovednosti
za udrzatelny zivot.



Pri Sirokom rozsahu potrebngch zmien bude dosiahnutie vizie cielov na ochranu biodiverzity

vyzadovat bezprecedentna spolupracu a zapojenie celej spolocnosti. Na Slovensku sa vyza-

duje napriklad zasadna transformacia v pristupoch:

- organov a organizacii vodného hospodarstva pri rieSeni protipovodiovgch opatreni
a (drzbe vodnych tokov a inundacnych Gzemi,

- organov a organizacii lesného hospodarstva,

- v polnohospodarskej vgrobe,

- priochrane a manazmente chranenych Gzemi,

- organov a organizacii Gzemného planovania, vistavby a dopravy na rieSenie a zmierio-
vanie fragmentacie krajiny a zabezpecenie ekologickej konektivity a pod.

Zaroven je nutné velmi starostlivo hodnotit navrhované technologické a socialne inovacie,
ktoré mozu mat tak pozitivne, ako aj negativne nasledky na biodiverzitu (napr. geoinzinier-
stvo, synteticka bioldgia, digitalne sekvenovanie informacii).

Tie mozu viest k efektivnejSiemu vyuZivaniu prirodngch zdrojov a k novgm rieSeniam pri
ochrane prirody, biodiverzity a krajiny, ale mézu mat aj nepredvidatelné ddsledky pre celd
prirodu i spoloénost. Usilie o zabezpeéenie ochrany prirody, biodiverzity a krajiny do roku
2050 bude vyzadovat participativne, komplexné, transparentné, Gcinné a flexibilné postupy
zalozZené na holistickgch, ako aj vedeckych poznatkoch. A to vratane rozpracovania scenarov
pre prirodu, pravidelného monitoringu a hodnotenia pokroku pri dosahovani cielov, ako aj
evaluacie vykonangch krokov, ich G¢innosti a nasledngch zmien v biologick{ch, socialnych
a ekonomickgch podmienkach.

Na naplnenie Zelangch scenarov pre prirodu alebo ich kombinacie bude potrebné zabez-
pecit zodpovedajuce prostriedky vratane finan¢ngch zdrojov, budovat kapacity, vedeckd
a odbornd spolupracu, podporit prenos technolégii a, samozrejme, Gcast verejnosti, miest-
nych a regionalnych organov, sikromného sektora a vedeck{ch institacii. Budlca prosperita
si bude vyzadovat udrzatelné hospodarenie s prirodngmi zdrojmi a silnejSiu ochranu a pod-
poru biodiverzity.

Dobre cielené a spravne nastavené politiky zamerané na kritické oblasti, druhy, biotopy,
ekosystémy a ekosystémové sluzby mozu napriek negativnym trendom identifikovangm
v réznych hodnoteniach pomact zabranit najnebezpecnejsim dosahom na ludi a spoloc¢nost,
a to najma z dévodu Gbytku biodiverzity v blizkej budicnosti. Zakladnou podmienkou pre
tvorbu a implementaciu strategickgch dokumentov na ochranu prirody, biodiverzity a kra-
jiny pre dalSie desatrocia je uznanie ich ddlezitosti a adekvatna politicka véla na najvyssich
arovniach na zastavenie a zvratenie Gbytku biodiverzity, zabezpecenie udrzatelnej produk-
cie a spotreby a zodpovednosti voci budicim generaciam.

Buduca stratégia pre biodiverzitu sa bude musiet zaoberat Sir§imi vztahmi medzi biodiverzi-
tou a dalsimi spolocenskgmi a ekonomick(mi procesmi, menovite transformaciou hospodar-
skeho a finanéného sektora a priemyslu, ako aj ingch sektorov na dosiahnutie udrzatelného
rozvoja v ramci environmentalnych limitov planéty (o. i. najma potravinovou a environmen-
talnou bezpecnostou, zdravim, rozvojom sidel, inovaciami pri podnikani, technolégiami,
udrzatelnou spotrebou a produkciou, ochranou vody a pddy a efektivnym vyuZivanim pri-
rodnych zdrojov]).

Aby budicnost nasej prirody bola udrzatelna, je potrebné sacasne riesit najdélezitejsie vy-
zvy, ktoré sa daja postrehnat vo viacergch vyssie spomenutgch dokumentoch a ktoré pome-
nava aj globalny ramec pre biodiverzitu. M6zeme ich zhrnat nasledovne:

e prirodna vgzva: ochrana a posilnenie biodiverzity ako zakladného predpokladu fungova-
nia prirody a tgm aj spolocnosti,

e hospodarska vgzva: udrzatelné vyuzivanie prirodngch zdrojov ekosystémovych sluzieb
a krajiny racionalizaciou vgroby a spotreby a transformaciou hospodarstva na obehové
hospodarstvo,

e spolocenska vizva: zmena rozvojovej paradigmy spolo¢nosti, vzajomna spolupraca a in-
tegracia pristupov a sektorov.

Velka Fatra — medzi Kralovou studnou a Kriznou, foto: Z. Okanikova



Pravdepodobne len integrovangm rieSenim vsetkgch hlavngch v{ziev je mozné dosiahnut
dlhodobo udrzatelng rozvoj. Rozvojové scenare analyzované v tejto publikacii predstavuja
zakladné ramce mozného vgvoja. Kazdg ma k tgmto vgzvam Specifickg vztah, ma svoje v{-
hody a nevghody:

e Zakladng scenar nepredpoklada zasadné transformacné zmeny a s vysokou mierou istoty
by neviedol k dosiahnutiu udrzatelnej buddcnosti. ZlepSenie stavu v jednotlivich oblas-
tiach by bolo zavislé najma na vonkajsom tlaku a nastrojoch (€U), vnitorn{ potencial
Slovenska by na to velmi pravdepodobne nestacil.

e Scendr 1 - Tradicie je zamerang na podporu tradi¢ngch hodnét a rozvoj miestneho po-
tencialu. Je vedeny iniciativami zdola, ¢o sice mdze zarucit udrzatelnost v miestnych
komunitach a zlepsit situaciu v aktivnych regionoch, avsak nemusi riesit hospodarske
a prirodné vizvy vyzadujice integraciu a koordinaciu na narodnej a vyssej Grovni.

e Scendr 2 - Biodiverzita preferuje prirodni vyzvu vymedzenim rozsiahlej siete prirodngch
Gzemi, avsak za cenu rizika neudrzatelného vgvoja v ostatnich Gzemiach. Nevyvolava
tlak na celkovd transformaciu ekonomiky a spolocnosti. Navyse, vyzaduje normativny
pristup zhora, v ¢om spociva riziko jeho neprijatia castou obcanov.

e Scendr 3 — Ekonomika je zaloZzen( na sGkromnych iniciativach a komodifikacii prirody.
Na jednej strane mdze priniest v niektorgch Gzemiach revitalizaciu krajiny a vacsi déraz
na ochranu miestnych prirodngch zdrojov, avsak vjznamné je riziko neprimeraného tla-
ku na prirodu v ostatngch Gzemiach. Nemozno ho oznacit ani za ,spravodliv(” — priniesol
by so sebou pravdepodobne prehibenie hospodarskej a socialnej polarizacie spoloénosti.

e Scendr 4 - Inovacie stavia na koncepcii ekosystémovgch sluzieb. Ma asi najblizsie
k dosiahnutiu vgzvy udrzatelného vyuzivania prirodngch zdrojov a krajiny, podporuje aj
transformaciu hospodarstva a vzajomna spolupracu a integraciu pristupov a sektorov.
Otazne je, ako by dokazal riesit problematiku ochrany a posilnenia biodiverzity najma
v osidlengch oblastiach a Gzemiach s vysokgm potencialom pre hospodarske aktivity.
Zaroven sa s nim spaja riziko, Ze niektoré inovacie mézu mat negativny vplyv na zivotné
prostredie.

Ako popisujeme v metodickej asti, scenare v ziadnom pripade nie si pokusom o mechanic-
ké predstavy budacnosti. Realny vvoj v spolo¢nosti nebude jednoznaéng ani priamociary v
zmysle sledovania jedného z nacrtnutych scenarov. Nie je ani Glohou tejto publikacie, aby
oznacila, pripadne preferovala niektorg z nich ako ,ziaduci”. Ide skér o analjzu trendov a
upozornenie na prilezitosti a rizika dalSieho v{voja nasej spolocnosti. Ambiciou je iniciovat a
podporovat vivoj, ak nie k optimalnej budicnosti, tak aspon k takej, v ktorej budd hlavné v{-
zvy pre udrzateln{ rozvoj slovenskej prirody a spolocnosti dostatocne podchytené a rieSené.
Transformacia Slovenska na udrzatelnd krajinu s konkurencieschopngm nizkouhlikovgm
hospodarstvom efektivne vyuzivajicim zdroje nebude jednoducha. Bude potrebné posilnit
prepojenie medzi analyzou sicasného stavu a vjvojovgmi trajektériami. Praca so scenarmi a
vyhladmi nam méze dat konkurenéna vihodu, umoznit lepSie vyuZzitie prilezitosti pred nami
a vyhnat sa budacim problémom. Aktivny pristup k rozvojovgm alternativam, na rozdiel od
fatalizmu, nam dava vacsiu silu formovat nasu buddcnost. VyuZivanie moznosti, aké nam
davaja progndzy a strategické vjhlady, méze byt délezité pre vjznamné ekonomickeé a soci-
alne rozhodnutia, ktoré zasadngm spésobom vplgvaja na Zivotné prostredie.

Ako analyzujeme v tejto publikacii, na naplnenie optimistickejSich scenarov bude pre Slo-
vensko strategicky délezité, ako sa vyrovna so stavom a ohrozenim biodiverzity. Zalezat
bude na tom, nakolko bude politickg a ekonomick( systém ohrozen{ vonkajsimi a vnator-
ngmi tlakmi. Klacové bude, ¢i sa nam podari v podmienkach zmeny klimy, demografickgch
zmien, prehlbujacich sa socialnych rozdielov a rasticej globalnej konkurencie prejst nevy-
hnutnou transformaciou vratane prechodu na obehové hospodarstvo, ¢o by umoznilo dlho-
dob( udrzatelnost nasho Zivotného prostredia.

Objavovanie prirody — fuzac alpsky, foto: R. Povazan



Slovnik pojmov

V tejto casti prinasame prehlad vybranygch, ¢asto pouzivangch pojmov a definicii
v oblasti vghladovych stadii, strategického vghladu a prognostickgch stadii. Vy-
chadza zo spoluprace NRC FLIS a siete odbornikov Eionet, koordinovanej EEA.
Slovnik poskytuje slovenské navrhy a ekvivalenty pre terminy a definicie pévodne
vytvorené v anglictine. Zaroven obsahuje kratke definicie terminov, ktoré boli vy-
tvorené na zaklade uvadzanygch zdrojov.

analgza divokgch kariet
analyza hnacich sil zmeny
analgza slabych signalov
analgza trendov

bod zvratu
brainstorming

€asov( horizont

delfska metoda

divoka karta
dizajnovanie

megatrend

metoda Delphi
modelovanie

neistota

normativny scenar
predikcia

predpoved

prechod na udrzatelnost
prieskumny scenar
progndzovanie

Wild card analysis
Driver of change analysis
Weak signal analysis
Trend analysis

Tipping point
Brainstorming

Time horizon

Delphi

Wild card

Designing

Megatrend

Delphi

Modelling

Uncertainty

Normative scenario
Prediction

Prediction
Sustainability transition
Exploratory scenario
Forecasting

projekcia

scenar

simulacia

skiimanie horizontu

slaby signal

spatna projekcia

STEEP analgza
strategicky vghlad

stadia budacnosti

tvorba scenarov

tvorba vizii

tvorivé dielne o budacnosti
vEasné varovanie

vihlad

vyhladoveé stadie

v{stupy pre tvorbu politik
workshop o buddcnosti

Projection

Scenario
Simulation
Horizon scanning
Weak Signal
Backcasting
STEEP Analysis
Foresight

Futures essay
Scenario building
Visioning

Futures workshop
Early warning
Outlook
Forward-looking studies
Policy messages
Futures workshop



Backeasting| »~ spatna projekcia

Definicia: Priemet buddcich vizii, napriklad scendrov, na sacasnost a ich prepojenie s aktu-
alnym stavom a tvorbou politik. Zvycajne sa proces zacina definovanim Ziaducej budicnosti
a potom sa vracia naspdt v case tak, aby sa identifikovali dnesné udalosti a rozhodnutia spa-
jajace buddcu viziu s pritomnostou. Ucelom spétnej projekcie je identifikovat oblasti a akti-
vity na podporu urcitych scenarov alebo na potlacenie nezZiaducich nasledkov. Cielom je tiez
urcit mozné spésoby, ako dosiahnut Ziaduce vysledky v budicnosti a vyhnat sa neziaducim
alternativam. Zaroven ma proces poskytnat jasné argumenty pre premyslené a zodpovedné
rozhodovanie v stcasnosti.

Zdroj: EPRS, 2015. Towards Scientific Foresight in the European Parliament

Dammers, E. et al. 2013. Scenario’s maken voor milieu, natuur en ruimte - een handreiking.
Den Haag.

Brainstorming| > brainstorming.

Definicia: Metdda rieSenia problémov zaloZend na praci v skupine, ktoré ma ulah¢it genero-
vanie kreativnej stratégie cestou zhromazdovania napadov bez ich vylucovania, hodnotenia
alebo filtrovania. Zahfria spontdnne generovanie myslienok, povzbudzovanie netradicnjch
a alternativnych navrhov a népadov. Metéda ma uvolhit predstavivost, fantaziu a obrazotvor-
nost, generovat napady, napomdéct vzajomnej inspiracii ic¢astnikov a odstranit zabrany. Zvy-
Cajne sa pouziva v pociatocnych fazach workshopov a pripravy vihladovych Stadii pri skamani
moznych a/alebo [ne)ziaducich buddcich trendov, udalosti a/alebo situacii.

Zdroj: For-Learn, sk.wikipedia.org

Delphi. » delfska metoda / metoda Delphi

Definicia: Expertnad, resp. prognostickd metoda skupinového hladania rieSenia. Spravidla sa
na nej zacastnuju skupiny expertov, ktori robia odhady nezavisle od seba. Materiély sumarizu-
Jje sprostredkovatel a distribuuje ich v dalsich kolach. PouZivaja sa Standardizované dotazniky,
elektronicka posta, pripadne online platformy. Metéda sa aplikuje na sabor preddefinovanich
otazok tgkajacich sa buddcnosti, ktoré organizatori prezentuji Gcastnikom s cielom dostat ich
hodnotenie a komentare. Organizatori spresnuji otazky a procesy v sérii kél, az kjm sa nedo-
speje ku konsenzualnej odpovedi.

Zdroj: For-Learn, sk.wikipedia.org

Designing| > dizajnovanie

Definicia: Vizualizacia ¢asti a vystupov skimania horizontu alebo vistupov Stidie scenarov
s cielom zlepsit komunikaciu vysledkov. VyuZivaja sa na to mapy, upravené fotografie, nacr-
ty, umelecké vizualizacie a podobne. Spravne zvoleny vizualny jazyk by mal na prvy pohlad
objasiiovat podstatu scendra. Zivé vizualizécia dalej stimuluje predstavivost pri tvorbe stadii
zameranych na buddcnost.

Zdroj: Salewski, C. 2012. Dutch New Worlds — Scenarios in Physical Planning and Design in
the Netherlands 1970 — 2000. Rotterdam

Driver of changeanalysis ~ analgza hnacich sil zmeny.

Definicia: /dentifikacia faktorov zmeny, ich vzajomnych vztahov a ich vplyvov na skimanyg

systém. Metoda sa okrem toho zameriava na skimanie moznych buddcich smerovani hnacich
sil, ich vzajomnych vztahov a vplyvov na systém. Hnacia sila zmeny je akgkolvek fyzicky alebo
spolocensky faktor, ktorg sa nachadza mimo analyzovaného systému, napriklad ekosystému,
sektora alebo regionu a ktoryg predvidatelngmi alebo nepredvidatelnymi sp6sobmi formuje bu-
diacu dynamiku a mézZe potencialne ovplyvnit dané strategické zameranie. Prikladmi hnacich
sil zmien su trendy, megatrendy a divoké karty.

Zdroj: Searce, D. et al. 2004. What if? — The Art of Scenario Thinking for Nonprofits. Eme-
ryville

Earlywarning > vcasné varovanie

Definicia: Rad postupov a metod vratane skimania horizontu a analgzy slabych signélov, kto-
ré sa pouZzivaju na zistovanie nahlych alebo potencialnych hrozieb pre ludi, majetok alebo
Zivotné prostredie a ktoré maju za ciel identifikovat prvé naznaky nebezpecenstva.

Zdroj: Wiltshire, A. 2006. Developing Early Warning Systems — A Checklist. Bonn

Exploratory scenario| ~  prieskumng scenar

Definicia: Znamy aj ako exploracny alebo opisny, ktory zacina v sicasnosti a skima trendy do
buddcnosti. Prieskumné metody sa ,otvorené”. Zacni pritomnostou ako vychodiskovgm bodom
a posuvaja sa dopredu do buddcnosti, bud na zaklade extrapolacie minulgch trendov, alebo
kauzalnej dynamiky. V ich pripade sa pgtame: ,Co ak?”. Identifikuju problémy a hladaja odpo-
vede na otazky tykajice sa désledkov mozného vyvoja alebo udalosti, ktoré mézu byt mimo
nasich znamych trendov. Medzi vyuZivané pristupy tu patri analgyza trendov, dopad a analyza
krizového vplyvu, konvencné Delphi [odborng odhad budtceho vgvoja pomocou skupiny exper-
tov) a niektoré aplikacie modelov. Snahou je analyzovat ,slabé signaly” a modelovat pravdepo-
dobné kombinacie socialnych, environmentalnych a ekonomickych faktorov a trendov.

Zdroj: For-Learn, https://www.eea.europa.eu/themes/scenarios/intro

Forecasting ~ prognozovanie

Definicia: Prognézovanie je vedecky zdévodnena predpoved, stanovenie pravdepodobnos-
ti dalSieho vivoja alebo mozZnej budicnosti istého javu alebo javov. Na zaklade predpokla-
danej kontinuity alebo ocakavanych udalosti sa trendy projektuji a extrapoluji z minulosti
do buducnosti. Neistota spojena s buddcimi vgvojovgmi trendmi sa riesi réznou Sirkou zame-
rania projekcii. Klu¢ovymi metédami predpovedania su techniky extrapolacie trendov a mo-
delovanie. Prognéza je niekedy povazovana za jedného z predchodcov strategickych vghladov.
Zdroj: Asselt, M.B.A. van et al. (eds.). 2010. Uitzicht. Amsterdam

For-Learn

Jakil, A. 2011. Sustainability Governance Foresight — Towards Bridging the Knowledge Gap
between Policy Analysis and Governance for Sustainable Development. Vienna

Foresight| »~ strategickg vghlad

Definicia: Jeho cielom je poméct organom s rozhodovacou pravomocou predvidat, co sa méze
stat' a tgmto spésobom sa pripravit na mozné buddce scendre, ovplyvnit ich a aktivne formo-
vat budicnost. Na rozdiel od prognézovania [pozri heslo prognézovanie), strategicky vghlad
zvycCajne zahfna systematické a participativne zhromazdovanie informacii a strednodobé az



dlhodobé procesy budovania vizii s cielom odhalit mozZné buduce vizie. Medzi kliicové metédy
pripravy strategickych vghladov patri skimanie horizontu a tvorba scenérov.

Zdroj: Jakil, A. 2011. Sustainability Governance Foresight — Towards Bridging the Knowledge
Gap between Policy Analysis and Governance for Sustainable Development. Vienna

Asselt, M.B.A. van, Faas, A., van der Molen, F.,, Veenman, S.A. (eds.). 2010. Uitzicht. Amster-
dam

EEA. 2006. Prelude — Prospective Environmental analysis of Land Use Development in Euro-
pe. Copenhagen

[Forward-looking studies| > vyhladove studie

Definicia: Ich dcelom je poskytnat informacie a rady pre formovanie budicnosti, pricom sa
vychadza z poznatkov pomerne malej skupiny odbornikov. Vysledky vghladovych Stadii sa vy-
uzZivaja v procesoch prognézovania alebo strategickych vghladov, pripadne v ingch strategic-
kych rozhodovacich procesoch. Samy o sebe vsak nemézu tieto pristupy nahradzat. Prikladmi
vyhladovych stadii sa environmentalne vghlady a scendare ¢i megatrendové stadie. Mézu sa
uplatnovat aj ako samostatné aktivity podporujice rozhodovaci proces pocas celého politické-
ho cyklu, ako aj v ingch oblastiach politiky [nezavisle od pévodného ciela stadie).

Zdroj: https://www.eea.europa.eu/themes/scenarios/intro

Futuresessay > Stadia buddcnosti.

Definicia: Pozostava z formovania a napisania pribehu, ktorg sa pouZiva ako sucast skamania
horizontu alebo pripravy scenara. Zvyéajne vychadza z literarneho prehladu a tvorivého a lo-
gického myslenia autorov. Dejova linia pozostava z koherentného opisu niekolkych mozngch
alebo Ziaducich buddcich vgvojov a/alebo udalosti, ktoré mézu viest k mozZnej alebo Zelatel-
nej buddcnosti [napriklad k zelenému hospodarstvu po dlhom obdobi technologickych zmien
a zmien spravania obyvatelov).

Zdroj: Ash, N. et al. (eds.). 2010. Ecosystems and human well-being — a manual for asses-
sment practitioners. Washington

[Futures workshop| ~ tvorivé dielne o buddcnosti / workshop o buddcnosti

Definicia: Spocivaju vo vytvoreni platformy pre zapojenie tvorcov politik, zainteresovangch
stran, vedcov a dalsich ludi do spolo¢ného generovania napadov v oblasti skimania horizontu,
Stadie scenarov alebo ingych vihladovich stadii, pripadne pre spolocné komentovanie vysled-
kov ingch metéd a technik, ako si modelovanie a stadie buddcnosti.

Zdroj: Dammers, E. et al. 2013. Scenario’s maken voor milieu, natuur en ruimte — een han-
dreiking. Den Haag.

Horizon scanning ~  skimanie horizontu

Definicia: Je kliicovou metodou pre strategické vyhlady a pre identifikaciu mozngch buddcich
hnacich sil zmien. Tie méZu byt casto na okraji sicasného myslenia a konania, no mézu z nich
vyplynat vgzvy, prileZitosti a hrozby. Cielom skimania horizontu je poskytnat véasné varova-
nie o délezitgych zmenach a odhalit slabé signaly, ktoré mézu spochybnit sacasné predpoklady.
Vgstupy sa vyuZivaju ako zakladné overené podklady pre tvorbu scenarov.

Zdroj: For-Learn

Megatrend| > megatrend
Definicia: V oblasti skamania komplexngch socialnych a environmentalnych systémov existuje
snaha o posun od skiimania jednotlivych trendov k ich komplexnému hodnoteniu a predik-
ciam pomocou konceptu megatrendov. Tie mozno definovat ako subor vzajomne savisiacich
trendov, ktoré sa navzajom ovplyvriuji, pésobia vo velkom meradle [globalne] a zarover maji
vyznamneé lokalne vplyvy. Megatrend indikuje rozsiahlu a dlhodobi socialnu, ekonomickda, en-
vironmentalnu, politicka alebo technologicki zmenu, ktora sa sice pomaly vytvara, ale po jej
presadeni sa ma vyrazny dopad.

Zdroj: LuBYOVA, M. & FILCAK, R. (eds.). 2016. Globalne megatrendy: hodnotenie a vjzvy z po-
hladu Slovenskej republiky. Bratislava: Centrum spolocenskgch a psychologickgch vied SAV,
2016. ISBN 978-80-970850-1-8.

Modelling| » modelovanie

Definicia: Abstraktné znazornenie systému, jeho komponentov a jeho prostredia a/alebo jeho
vyuZitie s cielom odhadnat spravanie sa procesu alebo systému v realnom case alebo v prie-
behu ¢asu. Prikladom kvalitativneho modelu je vivojovy diagram a prikladom kvantitativneho
modelu je mnoZina matematickych rovnic.

Zdroj: Dammers, €. et al. 2013. Scenario’s maken voor milieu, natuur en ruimte — een han-
dreiking. Den Haag.

Normative scenario| »~ normativny scenar

Definicia: Znamy aj ako predpokladajaci i preskriptivny. Zacina definovanou, zdielanou alebo
zelanou viziou buddcnosti [tGé méze byt definovana ako ciel stratégie ¢i politiky, méze pred-
stavovat optimistickd, pesimistickG alebo neutralnu viziu buddcnosti] a potom pracuje spat
v ¢ase, aby dokladoval a analyzoval kroky potrebné k naplneniu ciela a kategorizoval predpo-
klady, ktoré mézu ovplyvnit jeho plnenie alebo odklon od Zelaného vysledku.

Zdroj: For-Learn, https://www.eea.europa.eu/themes/scenarios/intro

Outlook > vghlad

Definicia: Na budicnost zamerana stadia, ktora odhaduje mozny, pravdepodobny a/alebo Zia-
duci strednodoby az dlhodoby alternativny vgvoj. Méze byt zaloZena na réznych pristupoch,
ako su strategické vyhlady a prognézovanie.

Zdroj: https://www.eea.europa.eu/themes/scenarios/intro

Policymessages. » vUstupy pre tvorbu politik

Definicia: Predstavuuja jeden z prvkov metady tvorby scenarov. Poskytuja prehlad najdéle-
Zitejsich politickgch vgziev v strednodobom aZ dlhodobom horizonte a definuji rieSenia pre
tvorbu verejngch politik. SG odvodené zo systematického porovnavania kontextovych scena-
rov, scenarov politik a z porovnania tychto scendrov so zakladngm scenarom.

Zdroj: Dammers, €. et al. 2010. Making Territorial Scenarios. Futures, nr. 8, pp. 785-793

Prediction > predikcia/predpoved
Definicia: Odhad mozného budiceho vgvoja zalozeny na Stadii sacasngch trendov, ktorg sa

zvycajne odhaduje pomocou deterministickgch modelov.
Zdroj: IPCC Data Distribution Centre




Projection > projekcia
Definicia: Opisuje potencialny budici vyvoj trendu alebo megatrendu, ktory sa ¢asto vypocita
pomocou matematického modelu. Zvycajne sa na fiu odvolava ako k odhadu na zaklade od-
vodeného modelu buddcnosti. Prikladom su projekcie v oblasti zmeny klimy. Ak je projekcia
oznacena ako najpravdepodobnejsia/velmi pravdepodobna, stane sa predikciou/predpovedou.
Zdroj: IPCC Data Distribution Centre

Scenario| » scenar

Definicia: Si hodnoverngmi a zéroven imaginativnymi opismi toho, ako sa méze budicnost
vyvijat. S zaloZené na sudrZznom a vnatorne konzistentnom subore predpokladov o kliicovych
vztahoch a hnacich silach (ako je napriklad miera technologickych zmien). Scendre nie sa ani
projekcie, ani predpovede, tie skimaji jednu budicnost, ktora sa povazuje za najpravdepo-
dobnejsiu/velmi pravdepodobni. Scenére si skér simulaciami alternativnych buddcnosti.
Zdroj: Ash, N. et al. (eds.). 2010. Ecosystems and human well-being — a manual for asses-
sment practitioners. Washington

Dammers, E. et al. 2010. Making Territorial Scenarios. Futures, nr. 8, pp. 785 - 793

Dammers, E. et al. 2013. Scenario’s maken voor milieu, natuur en ruimte — een handreiking.
Den Haag

For-Learn

Jakil, A. 2011. Sustainability Governance Foresight — Towards Bridging the Knowledge Gap
between Policy Analysis and Governance for Sustainable Development. Vienna.

Scenario building »  tvorba scenarov

Definicia: Klticova metdda pre tvorbu strategickych vghladov, pri ktorej sa vytvara, formuluje
a rozpracovava sabor scenarov. Umozriuje prepojit rézne hnacie sily, trendy, faktory ovplyv-
Aujdce vyvoj a/alebo politiky s cielom predvidat alternativne budicnosti. To umoZnuje ludom
v rozhodovacom procese skimat, ako by sa r6znymi spésobmi mohla alebo mala vyvijat bu-
dacnost, a pripravit sa na rézne alternativy. Cielom je nasledne aktivne ovplyvnovat a utvarat
budicnost. Tvorba scenarov pracuje s vedomim hlbokej neistoty, ktora vypljva z mnozstva
viac ¢i menej pravdepodobnych a viac ¢i menej Ziaducich moznych alternativ.

Zdroj: Dammers, E. et al. 2013. Scenario’s maken voor milieu, natuur en ruimte — een han-
dreiking. Den Haag

Jakil, A. 2011. Sustainability Governance Foresight — Towards Bridging the Knowledge Gap
between Policy Analysis and Governance for Sustainable Development. Vienna.

Simulation » simulacia

Definicia: Jej cielom je opisat a analyzovat spravanie systému, jeho komponentov a/alebo jeho
prostredia, pricom sa zameriava na otazky ,¢o ak”? Simulacia sa da dosiahnut modelova-
nim, organizovanim hry alebo kombinaciou oboch postupov. Napriklad simulaciou rozhodo-
vania tykajiceho sa vodného hospodarstva, ktoré je konfrontované so zmenou klimy. Cielom
simulacii je ziskat pohlad na minulé, sic¢asné a budice spravanie systému, jeho komponentov
a jeho prostredia.

Zdroj: Chung, C.A. 2004. Simulation Modelling Handbook — A Practical Approach. London

STEEP Analysis| ~ STEEP analjza
Definicia: PouZiva sa na skimanie, Struktdrovanie a ziskanie prehladu o minulom, sicasnom
a/alebo budicom vgvoji v prostredi systému. Jej ramec klasifikuje hnacie sily zmien do pia-
tich Sirokych kategorir: socialne (zmeny v zloZeni alebo postojoch ludi]; technologické (zmeny
v désledku inovacii a aplikacie vedy a technikyj; environmentalne (zmeny v prirodngch sys-
témoch); ekonomické (zmeny vo vgrobnom systéme); politické (zmeny vo vlade, savisiacich
institaciach, agendach a ich zloZkach). V zavislosti od zamerania vghladového pristupu alebo
Stadie mézu byt zahrnuté dalsie faktory, ako napriklad legislativny, politicky alebo vojensky
vgvoj. Hlavngm vyuzitim STEEP analyzy je Struktdrovanie zakladnych faktov pre tvorbu sce-
narov. Medzi dalsie zname skratky odvodené od STEEP patria STEEPL, PEST, PESTLE, PESTEL,
STEP, STEPJE, STEEPLED a LEPEST.

Zdroj: Schwartz, P.1996. The Art of the Long View. New York

Sustainability transition. » prechod na udrzatelost

Definicia: Tika sa dlhodobych, viacrozmerngch a zékladngch procesov zmien v socidlno-tech-
nickych systémoch a ich vzajomného pdsobenia s ekosystémami. Zmeny by mali smerovat
k udrzatelngm sp6sobom vyroby a spotreby. Myslienka prechodu na udrZatelnost zdéraznuje
potrebu spoloc¢enskych zmien smerom od zvySovania efektivnosti k celkovej zmene systému.
Zdroj: EEA. 2014. Multi-Annual Work programme 2014-2018 — Expanding the Knowledge
Base for Policy Implementation and Long-Term Transitions. Copenhagen.

Jakil, A. 2011. Sustainability Governance Foresight — Towards Bridging the Knowledge Gap
between Policy Analysis and Governance for Sustainable Development. Vienna.

Time hotizon »~ casovy horizont.

Definicia: Ide o bod v budicnosti, ku ktorému vztahujeme vizie, scendre, prognézy alebo pred-
povede. Casovij horizont je v strategickom vghlade zvycéajne strednodoby aZ dlhodobi od 5
do 50 rokov. Mal by byt v idealnom pripade za normalnymi planovacimi horizontmi zainte-
resovanych subjektov s rozhodovacou pravomocou. AvSak zaroven je potrebné, aby bol len
natolko vzdialeny v ¢ase, Ze je ovplyviiovany dnesnymi rozhodnutiami.

Zdroj: Dammers, E. et al. 2013. Scenario’s maken voor milieu, natuur en ruimte — een han-
dreiking. Den Haag

Jakil, A. 2011. Sustainability Governance Foresight — Towards Bridging the Knowledge Gap
between Policy Analysis and Governance for Sustainable Development. Vienna.




Tipping point| ~ bod zvratu.

Definicia: Neocakdavand néhla zmena systému z jednej dynamickej rovnovéhy na ind. Systém
tym ziska zasadne nové vlastnosti. Napriklad ekosystém, ktory sa v désledku zmeny klimy
meni z mokradového na suchozemskg.

Zdroj: Scheffer, M. 2009. Critical Transitions in Nature and Society. Princeton.

Trend analysis| » analgza trendov

Definicia: Metéda na lokalizaciu trendu, ktory sa v priebehu ¢asu stava zrejmgm, a jeho pre-
mietnutie do buddcnosti [na zaklade historickgch ddajov o miere zmien a rozsahu dosiahnutej
zmeny). Krivka trendu sa prispdsobi historickgm Gdajom, ktoré tvoria zéklad na vgpocet bu-
diceho vyvoja, pricom sa pracuje s tym, Ze nedéjde k udalostiam, ktoré by narusili kontinuitu.
Trend dava spravu o smerovani zmien a sil, ktoré formuji budicnost systému, odvetvia, orga-
nizacie atd. Zvycajne sa zameriava na postupné a dlhodobé vijzvy. Analjza trendov poskytuje
zaklad pre tvorbu scendrov.

Zdroj: Dammers, E. 2013. Scenario’s maken voor milieu,natuur en ruimte — een handreiking.
Den Haag

For-Learn

Jakil, A. 2011. Sustainability Governance Foresight — Towards Bridging the Knowledge Gap
between Policy Analysis and Governance for Sustainable Development. Vienna.

(Uncertainty » neistota

Definicia: Neurcitost budiceho vgvoja. Medzi hlavné determinanty hlbokej neistoty v oblasti
predpovedi patria zloZitost a/alebo dynamika spolocenskych a fyzickych systémov a zavislost
nasich vedomosti a pozorovani od nasej perspektivy.

Zdroj: Jakil, A. 2011. Sustainability Governance Foresight — Towards Bridging the Knowledge
Gap between Policy Analysis and Governance for Sustainable Development. Vienna.

Vecchiato, R. 2012. Environmental uncertainty, foresight and strategic decision making: An
integrated study. Technological Forecasting and Social Change, 79 (2012) 436-447.

Visioning, > tvorba vizii

Definicia: Vytvéranie jedného, alebo viacerjch moznych zobrazeni budicnosti. Tie stavaja
na pravdepodobnych, moznych, hodnovernych a/alebo [ne)Ziaducich alternativach a maju za
ciel'inspirovat, pripadne varovat ludi pri prijimani strategickjch rozhodnuti a tvorbe verejnjch
politik.

Zdroj: Meyer, H. et al. (eds). 2014. Nieuwe perspectieven voor een verstedelijkte delta. Am-
sterdam.

Weak$Signal » slab signal

Definicia: Rané a nepresné indikatory nadchadzajacich udalosti, ktoré vsak mézu mat vy-
znamny vplyv. Napriek nepresnosti poskytuji informacie pre proces strategického planovania
a zniZovania neistoty. Slabé signaly sa zaroven nejednoznacné a niekedy sa oznacuja ako ,se-
mienka zmien”, ktoré poskytuja prvé informdcie alebo rady tjkajice sa potencidlne délezZitgch
buddcnosti, vratane divokych kariet, vgziev a prileZitosti. Pred¢asné a nedokonalé informacie
sa zvycajne spojené s mdtdcimi faktormi, niekedy naznacuja prichod nenédpadnych otrasov,
inokedy silngch buddcich zmien.

Zdroj: Proposed definitions of forward-looking concepts/terms presentation - NRC FLISer-
vices Meeting June 2013

\Weak signal analysis| > analgza slabych signalov.

Definicia: /de o metédu na urcenie véasnych a nepresnych ukazovatelov nadchédzajicej uda-
losti alebo vgvoja, ktoré mézu mat viznamny vplyv na analyzovany systém. Informovanim
tvorcov politik a zainteresovanych stran zapojenych do procesu pomahaji lepsSie zaobchadzat
s neistotou a divokgmi kartami.

Zdroj: Hiltunen, €. 2010. Weak Signals in Organisational Futures. Helsinki.

Wildcard » divoka karta

Definicia: V prognézovani, vghladovych Stadiach ¢i skamani horizontu sa divoké karty uda-
lostami s nizkou pravdepodobnostou, ale velkgmi nasledkami. VyuZivaja sa v rozhodovacom
procese, kde pomahaja zvisit schopnost organizdcii a vlad prispésobovat sa mozngm neca-
kangm udalostiam, ktoré sa vyskytuja v turbulentnich prostrediach. Takéto nahle a jedinecné
incidenty méZu predstavovat zlomové body vo vivoji urcitého trendu alebo systému. Divokgm
kartam mézu, ale aj nemusia predchadzat slabé signaly.

Zdroj: wikipedia.org

Wild card analysis| > analgza divokjch kariet

Definicia: Metéda na urcenie budicej udalosti alebo vgvoja s nizkou pravdepodobnostou
vyskytu, ale s velkgmi nasledkami pre posudzovang systém.

Zdroj: Steinmdiller, A. & Steinmiiller, K. 2004. Wild Cards — Wenn das Unwahrscheinliche ein-
tritt. Hamburg.




Summary

Slovakia prides itself on beautiful nature and biodiversity, which, in terms of area size, is
one of the highest in Europe (SABO et al., 2011). The mountainous region of the Carpathians
meets the Pannonian lowlands, determining the diversity of species and habitats. Nature
protection is enshrined in legislative documents on the global, European and national
scale. Nevertheless, recent evaluating reports point to the fact that we have failed to reach
multiple objectives for the improvement of biodiversity up until 2020. For this reason, it
will be necessary to achieve a bigger and principled, transformational change of the whole
society, from the midterm (until 2030) to long-term (until 2050), to protect, value, and
restore our nature and the ecosystem services it provides.

One of the contributions to last year's celebration of the 100th anniversary of state nature
protection in Slovakia was the preparation of scenarios for Slovak nature up until 2050.
The main outcome is the creation of one basic and four alternative scenarios of potential
development trajectories for Slovak nature. These scenarios present four perspectives, each
examining the potential future state of nature, but also the socio-economic factors that may
lead to them. The goal of this publication is also to offer information for the future agenda
for biodiversity policies after 2020. The expansion of the concept of nature may lead to
greater engagement of the civic and business sectors in their efforts to improve nature and
the whole society. These scenarios include multiple possibilities of how our nature could
develop in the future:

Baseline scenario. Business as usual scenario. This scenario assumes that there will not be
any significant changes or disruptions in global and local socio-economic trends or priorities
related to these trends. Changes in nature managements and trends in technologies,
economies or policies will not affect current trajectories; they may or may not accelerate
or slow down.

Scenario 1: Traditions. Nature as a source of cultural identity. This scenario spans from the
growing need for cultural identity and for a great identification of people with the places
in which they live. Society values traditional types of landscapes, local communities, civic
associations, farmers and entrepreneurs are taking initiative in the creation of the natural
environment.

Scenario 2: Biodiversity. Return to wild nature. This scenario brings to the forefront the
significance of undisturbed (wild) nature for individuals and society; it depends on a society-
wide transformation of values and development goals and brings about great changes in the
use of landscape in the whole territory of Slovakia.

Scenario 3: Economy. Nature within a free-market environment. This scenario is strongly
anthropocentric. Nature is subject to economic interests and lifestyles, while nature
protection is directed according to a calculation of economic costs of our outputs, applying
market principles and economic tools.

Scenario &: Innovations. Smart utilization of ecosystem services. This scenario is based on
the sustainable utilization of nature and ecosystem services. The society is greener and
more sustainable, investing in research and innovations and reflecting external costs related
to production and consumption.

These multiple scenarios should serve as a base for the preparation of arguments and as
a source of inspiration. However, they should not be perceived as plans, nor as a fully-
fledged spectrum, that captures a representative range of possible and desired futures.
Rather, the challenge for the future will be to go beyond and combine these approaches so
that interest and care for nature can be linked to other societal goals. Nature conservation
policies will need societal support, which will help to achieve the 2030 to 2050 goals [not
only in this area). The exploration of these four scenarios and the ways they respond to the
challenges of nature protection policy made us reflect on multiple themes, which should be
subject to discussion to gain a wide societal support base. The future will require targeted
policies, focusing on critical areas, species, and ecosystem services, which will halt the most
dangerous impacts of biodiversity loss on individuals and society. The future strategy for
biodiversity will need to engage with wider relationships between biodiversity and other
social and economic processes, namely the transformation of the economic and financial
sectors and industry to achieve sustainable development within the limits of our planet
(for example by food and environment security, health, urban and rural development,
entrepreneurial and technological innovations, sustainable consumption and production,
water protection and effective utilization of natural resources).

Methodology

We have drawn from the methodological guidance of the European Environment Agency
(EEA, 2012); approaches suggested by the Joint Research Centre of the €U (JRC, 2016) and
experiences and published approaches for the creation of the European nature outlook (VAN
Zeuts et. al., 2017). These aimed to support public discourse on the state of nature and
possible policy responses within the EU. We have built on the pilot phase of scenario building
(FILEAK & POVAZAN (eds.) et al., 2017) which was one of the first complex attempts utilizing
quantitative and qualitative approaches along with participatory methods.



The main outcome is the development of four scenarios of possible development trajectories
for Slovak nature and one basic scenario (extrapolation of current trends). These present
four perspectives, all exploring the potential future state of nature and the factors which
may lead up to those. The scenarios provide alternative views on the ways envisaged global
influences and local patterns of production and consumption, demography, social situation,
and the public may affect the state of nature.

The methodical approach was based on the method of normative scenarios in multiple steps,
which we describe below (preparatory work, development, analysis, and communication of
scenarios). Identified key factors and driving forces provided us, along with further analysis
results and discussions on plausible scenarios with data and information to consider
for long-term thinking. Even though in the creation of these scenarios we worked with
theoretical constructs, they are based on detailed analysis of the situation and trends and
the combination of environmental, social, and economic factors (which may or may not be
plausible).

BAU Scenario

The biosphere, on which humans depend as a whole, is changing on
all levels. Over the past decades biodiversity, the diversity of life,
has globally decreased at a faster rate than any other time in human
history. Hundreds of thousands of species have become extinct and
more are at risk of extinction soon. Nature and its vitally important
processes that underlie biodiversity and ecosystem services are degrading globally. The
goals to protect and sustainably use nature and achieve sustainability by 2030 and 2050
have not been met, as no deep and transformational changes within economic, social,
political and technological factors were achieved and urgent sustainability challenges were
not resolved (IPBES, 2019; EEA, 2019).

BAU

The year 2050 in the business as usual scenario is unfavourable from a biodiversity
perspective. Most of the international social and environmental goals were not met, such as
the CBD Aichi Targets and the Post-2020 global biodiversity framework or the sustainable
development goals of the 2030 Agenda. Within the EU, measures to decrease the pressure
on the environment and climate were more effective, however, problems such as biodiversity
loss, resources use, and climate change impacts and environmental risks for health
prevail (EEA, 2019). Improved management of protected areas was not achieved either
(GELDMANN et al.,, 2019). These tendencies threatened other goals as well, such as the Paris
Agreement, adopted within the UN Framework Convention on Climate Change or the 2050
Vision for Biodiversity. In the middle of the century, negative biodiversity and ecosystem
trends continue or worsen as a reaction to indirect factors such as fast population growth,
unsustainable production, and consumption accompanied by technological development.
Climate change is an increasingly important driver of change in nature.

The critical scenario of the UN Intergovernmental Panel of Experts on Climate Change was
met. The 1.5 °C warming threshold was achieved in 2040. Globally, almost all coral reefs
have gone extinct, fires and heatwaves are common, world food supply is not sufficient.

The necessary global transformation of the global economy, agriculture and culture didn't
succeed. The so-called “Fortress Europe” scenario took place (GEO-6, 2019) - it practically
means strong protection of borders, stopping of climate migrants and a focus on adaptation
measures within Europe (COSTANZA & TERANDO, 2019). These lead to socio-economic changes
in European landscape use [HeELLWIG et al., 2019).

Slovakia is not exempt from this global framework and the outlooks for nature are similar
(FILEAK & POVAZAN (eds.), 2017). Biodiversity protection was not adequately reflected in the
policies of other sectors and decision-making. Biodiversity loss was among the major global
risks in terms of likelihood and impact already in 2019 (WEF, 2019).

What is the situation in 2050 according to this scenario? Warming occurred because of
climate change and vegetation zones were moved by 150 — 300 m into higher altitudes
(SHMU, 2010). Biodiversity loss and the degradation of the ecosystems and their services
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Low Tatras (Chopok] - the development of the ski resort in the national park is in direct conflict
with the protection of biodiversity, in addition, the future of skiing is also questionable due to
climate change, photo by: J. Svajda



continue, even though some habitats are being restored locally. Certain parts of degraded
ecosystems were restored by 2030 [ENVIROSTRATEGIA 2030, 2019), however, these were
expensive and complicated projects that were not able to include more than smaller parts of
the landscape. The system of protected areas was simplified and the core zone of national
parks is predominantly left without any human intervention. In the re-assessed national
parks that are classified under IUCN management category Il of protected areas, 50% of the
total area was without human intervention by 2030 and 75% by 2050. This was achieved by
decreasing and amending the borders of national parks and change in the categorization of
certain protected areas so to better respond to the real management of the category (its use
for example for recreation) as opposed to changing the management to meet the priorities of
the given category (DubpLey (ed.], 2008]. The efforts to secure the ecological connectivity of
the area through the territorial protection of ecological connectivity elements (IUCN-WCPA,
2019) were negated by negative trends such as agricultural intensification, urbanization,
suburbanization and the construction of technical and energy infrastructure, which lead to
further fragmentation of habitats.

Climate change has become the main driving force of biodiversity loss (GBO4, 2014), which
seriously affected its state. After 2030 the impacts of rising temperatures and climate
extremes (such as long-term droughts, local flash floods, etc.) are manifesting, the Pannonian
region (southern part of Slovakia) suffers from drought (MZP SR & SHMU, 2017), and a
progressing desertification is transforming the landscape towards a subtropical character
(potential evapotranspiration is increasing and soil humidity is decreasing). The north of
Slovakia is less affected (the amount of precipitation is moderately increasing there). These
are connected to other impacts, such as increasing frequency of forest fires, calamities,
species migration, a higher number of bark beetle generations during the year, etc. The
warming causes shifts in the phenological phases of plants (for example the beginning of
flowering) and inconsistencies with the onset of pollinators. A relatively frequent occurrence
of spring frosts (because of arctic air inlet and favourable conditions for the occurrence
of frosts) has negative influences on the flowering nature. Erosion deepens because of
droughts and torrential rains. It manifests mainly through topsoil removal, soil degradation
and deposition in water reservoirs. Climate change and globalization accelerate the spread
of multiple diseases (for example the reoccurrence of malaria, tick-borne diseases, viruses
transmitted to humans) and prolong the pollen season (allergies).

Species decline, especially of pollinators and of insects in general, but also of endemic taxa is
rapid. In the past decades up to 40% of insects have gone extinct globally (mostly butterflies,
Hymenoptera, including bees and beetles), particularly affected are many water-related
species such as dragonflies, stoneflies, caddisflies, and horse flies. Affected groups of insects
also include many “common” species with a wider ecological amplitude (SANCHEZ-BAYO &
WvCKHUYS, 2019). The wood composition of forests is changing. Regional urbanization,
suburbanization and infrastructure development lead to further biotope fragmentation. The
development and renewal of green and blue infrastructure (such as removing barriers on
watercourses) are slow and insufficient. Hunting and fishing significantly affect populations
as well as rare and protected species. The control of environmental crime is improving, also
on the international scale, however poaching and illegal killing and destruction of protected
plants and animals and their trade remains. The cultural landscape has retreated in less

inhabited regions, which are not economically interesting for food production, thermophilus,
and often-invasive species have spread, abandoned landscapes have been deserted, and
the quality of wetlands has decreased. On the other hand, there was an increase in bushes
and sparsely wooded areas. Evermore chemicals like antibiotics and other pharmaceuticals,
drugs, hormones and personal hygiene products, detergents or poisons permeate the
water ecosystems from urban and agricultural sewage waters [MATEJU et al., 2012), but
also environmental burdens. Many of these substances cannot be effectively eliminated by
purification technologies and they affect wildlife but also human populations.

One of the most significant factors influencing terrestrial ecosystems and their services is
agriculture (Pe’er et al., 2019). Habitats and species depending on such landscape use will
not exhibit measurable improvements in their status. Soil organisms, agricultural landscape
birds, insects (for example butterflies and other pollinators), as well as other species, suffered
as a consequence of specific agricultural practices, pesticides and industrial fertilizers

Pieniny - continuing urbanization along the Dunajec River on both sides of the state border has
a significant barrier effect on animal migration, photo by: J. Svajda



(intensification increases yields, but also leads to losses in species diversity — BECKMANN et
al., 2019), phasing out traditional land use or fencing off plots of land. The use of pesticides
in agriculture did not decrease on the national scale. There were only local improvements
in places that used agro-environmental approaches and ecological agriculture, which
represents 13.5% of the total agricultural land (ENVIROSTRATEGIA 2030, 2019). The number of
pollinators rapidly declined. The state of habitats outside the areas with the highest levels
of protection continue to deteriorate because of intensive agriculture, changes in the water
regime, and increased average temperatures. Land reforms lead to the consolidation of
fragmented ownership rights and the subsequent concentration of land in the hands of big
owners. Global climate change drove a dramatic increase in food prices. This led to intensive
food production in big industrial farms, including the usage of GMOs, industrial fertilizers,
and pesticides. The price of water also increased and production is dependent on its effective
management. Only a small proportion of food is produced in bio quality for a narrow group
of people who can afford it.

Forest management practices changed and lead to positive effects on biodiversity in areas
with higher levels of protection. Timber is harvested sustainably. Logging is prohibited in
non-intervention zones, and environmentally friendly land management is preferred in
areas with active management [ENVIROSTRATEGIA 2030, 2019). These solutions increase
the coherence between the goals of nature protection and sustainable development
(CoHEN-SHACHAM et al., 2019). The species composition of forests changed. In particular,
the proportion of spruce decreased and was replaced by deciduous trees (such as beech
and maple). Conifers are also gradually decreasing in mixed forests and are replaced by
deciduous trees such as oak, maple, ash, elk but also by locust. Even as dominant a species
as beech has gradually lost a great part of its potential distribution range (SHMU, 2010;
THURM et al., 2018). In the southern half of Slovakia, the drought is more prevalent and part
of forest cover takes on a forest-steppe to steppe character. The CO2 fertilization effect is
becoming more pronounced, the amount of biomass is increasing at the expense of rising
water consumption (MZP SR & SHMU, 2017). A considerable part of forests is in private hands.
The price of wood and biomass increases which stimulates the growth of fast-growing wood
species with high water requirements.

Past attempts at mitigating species invasion were not effective enough to keep pace with
growing globalization (SeeBens et al., 2017). The suppression of invasive plant and animal
species continues to be insufficient and rather unsystematic. Their spread continues, for this
reason, simultaneously endangering endemic species and habitats (FILEAK &§ POVAZAN (eds.),
2017). Partial successes, such as the introduction of ecosystem services payments and the
application of an integrated concept of landscape protection are met only to a part and are
not enough to revert biodiversity loss in Slovakia.

This scenario assumes the existence of the European Union, which is also transforming.
Compensation and aid to developing countries facing the impacts on climate change are
not enough. EU remains a global leader in environmental protection; it is moving towards
a circular economy and moving towards climate neutrality. It has reflected many scientific
insights into legislation. Despite that, the ecological footprint of EU citizens is unsustainable.
The pressure to comply with environmental legislation is inhibiting negative activities and

is a partial guarantee of prevention and control. Nevertheless, the negative phenomena in
the landscape remain as a failure to radically transform the pressure from businesses and
individual consumption patterns. By 2050 the EU achieved a low-carbon, partially circular
economy, yet still dependent on the import of consumption goods. Despite improvements
in the state of Slovakia, it did not manage to finalize the transition to carbon neutrality. This
failure was the consequence of insufficient measures for its achievement.

Slovakia is relatively prospering and people within the framework of post-materialistic
values support the conservation of natural heritage. They do so voluntarily or in the form of
compensations. Nature protection, however, has met with structural barriers of increasing
consumerism, attempts of opening remote protected areas for tourism, or the increasing local
manifestations of global changes or environmental burdens. The country remains an open,
liberal democracy based on market economy, with a shift towards an economy built around
services and outsourcing of the majority of industrial production. Since 2020, the annual
GDP growth rate has been high (approximately 3% annually), however, it gradually slowed
down to 0.6% per year (EU, 2016). Population and urbanization rates have developed fairly
consistently and in line with trends from the beginning of this century (BLAHA et al., 2013a,b).
By 2050, the overall population of Slovakia had decreased and was increasingly concentrated
within two urban poles — on the west of Slovakia and within the KoSice-PreSov conurbation.
Slower growth was also noted in the area of Poprad and the Tatra Mountains. Transport has
been dominated by alternative propulsion technologies (hydrogen, electromobility), which
combined with the use of nuclear and hydropower and massive expansion of renewable
sources leads to a reduction in transport emissions. Yet at the same time, it has contributed
to the degradation of certain ecosystems, in particular, aquatic habitats and disrupted
river continuity. The material efficiency of production processes increased, while resource
management shifted towards almost zero waste. Water supply, canalization, and wastewater
treatment plants cover almost the entire population, however, attempts to remove certain
substances and compounds in sewage failed and in water resources we met the limits of
technologies. Ecosystem-based climate change adaptation measures (mostly related to
water retention and flood control) were only partially applied. Grey measures were applied
on a large scale (watercourses, dam construction, water reservoir construction), which
significantly influenced natural watercourses and their continuity. On the other hand, water
reservoirs help to respond to year-on-year droughts (MZP & SHMU, 2017).

The decreasing and ageing population had changed consumption patterns; within the
tourism sector, the environmentally aware part of the population prefers soft forms of
tourism with a low impact on nature. The growth of social inequalities manifests in diverse
pressures on the environment. Rich urban environment increased its ecological footprint.
The rural population makes use of survival strategies partially based on local resources. The
pressure on the financing of social services increased, while simultaneously the government
needs to increase the financing of defence policy, anti-migrant measures, and development
aid. The pressure to reduce social spending, along with differences in the pension system has
led to the strong social polarisation of society. This has resulted in policy radicalization and
the promotion of authoritative forms of government.



Given the current trends point to failures in meeting multiple 2020 biodiversity targets on all
levels (global, European, national), the alternative scenarios offer different possibilities for
nature outlook by 2050, which are more or less different from the business as usual scenario
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(see the previous chapter). We will introduce them in the following parts.

Scenario 1: Traditions

This scenario stems from the increasing need for cultural identity and
greater identification of people with the places they live. People prefer
a calmer life in the countryside. The connection between people,
nature, and landscape is renewed and strengthened. Society values
traditional forms of cultural landscapes, return to traditions, renewal of
cultural and historical monuments. They care about the creation of the natural environment.
They consider nature and landscape as an indivisible part of local and regional communities,
which is vital for their well-being. The quality of the rural environment and services is
improving. Landscape protection is perceived as a shared and collective responsibility.
The landscape is highly valued for its beauty, cultural diversity and its role in creating
communities. Nature is used and formed in ways that contribute to good and sustainable
lifestyles, offering opportunities for local development, employment creation, production
of regional products, and recreation. A considerable share of financial resources is devoted
to the maintenance and development of green and blue infrastructure, accessible natural
areas and rural landscapes. These elements are aesthetically attractive and make up public
parks, “green” schools, lakes, and rivers. The landscape and cities are interwoven by alleys
of trees. People transform former agricultural cooperative buildings and industrial parks
into green recreational spaces. The identity of these transformed areas is strengthened by
art, landscape architecture, cultural events organized at these premises. Abandoned and
uncared-for cultural objects, such as castle ruins, mansions, old dikes, adits, water mills,
chapels, and pilgrimage sites are also renewed. These objects are, depending on the space
available, completed by residential vegetation and are freely accessible to the public.
People enjoy living in rural areas adjacent to cities thus slowing urbanization down. The
system of protected areas functions on multiple levels, from local to national. Communal
protected areas are declared on a local level. These nature-friendly areas are attractive
for their genius loci. A mechanism to support direct management of protected areas was
established thanks to well-processed strategic materials. It focuses on specific measures,
followed up by monitoring of their impact on the favourable state of species and habitats.
Biodiversity protection is gradually reflected and integrated into policies of other sectors
and decision-making processes. Revitalization projects aim to improve the status of habitats
and living conditions of endangered and rare species of animals and plants. They also aim to
create bio-corridors and interaction elements between significant areas, which results in an
overall improvement of protected areas. Investments in nature and countryside combined
with the revitalization of rural landscape bring, in addition to improvements in biodiversity,
also improvements in the quality of air, soil, and water, strengthen the ecological network,
and renew ecological connectivity. The creation of natural parks and habitats contributes to
better living conditions for pollinators. Nevertheless, biodiversity loss continues mostly in
cases of the most endangered species and habitats, which are threatened on a global scale.
Unfavourable tendencies in the spread of invasive species remain.

The economy of this scenario is based on a circular economy aimed at the promotion of
local production. Interest in organic farming and the economy has increased. The increased
share of green and blue infrastructure lead to improvements in the ecological stability of
intensively used agricultural land. Forest management is carried out sustainably, with an
emphasis on such tree species composition and age structure that is capable to adapt to
climate change. Similarly, many water retention measures have been introduced in the
water sector. Continuous climate change affects the quantity and quality of water, limiting
opportunities for sustainable fisheries. Renewable energy sources, such as small wind, solar,
and biogas plants are preferred and designed to match regional characteristics and do not
disrupt the landscape. These devices produce energy for local consumption and reduce
consumers’ dependence on large energy companies.

Locals, farmers, and foresters use the agricultural landscape and forests in multifunctional
ways. The landscape is characterized by a high diversity of landscape features, in addition to
agriculturalland, there are field groves, balks, bankside vegetation, stonewalls and traditional
or newly built elements of small architecture. Meadows, pastures, orchards, and vineyards
are also maintained in more remote areas. Meadows and pastures with grazing cattle or

Typical landscape of Hrinova surroundings with terraced patches, photo by: Archive of the
PLA-BR Polana Administration
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Wooden carved crosses in Podpolanie [detail] are an example of local culture, photo by: Archive
of the PLA-BR Polana Administration

sheep complete the typical character of foothills and mountain areas. Management that is
more extensive also benefits natural resources such as water and soil. The increased share of
green and blue infrastructure contributes to improving the water cycle and micro-climatic
conditions, improving air quality, reducing pressure on ecosystems, as well as improving
water retention in the country. The extensive management and application of agrotechnical
measures and GAEC rules and the promotion of crop diversification help to reduce soil
degradation. The society appreciates traditional types of cultural landscapes, including
those located in remote areas — landowners and users receive support to preserve them.
Local production is also associated with building regional brands, production, and promotion
of regional products. In addition to organic farms, retailers and restaurants offering regional
products as well as traditional Slovak cuisine (especially cheese, meat, and pastry) are doing
well. Increased interest in bio-economy products has strengthened the local sales network,
with an overall emphasis on reducing the environmental footprint.

In the area of education and awareness raising, various educational programmes focusing on
environmentalissues, nature tourism, “zero-waste” activities, etc. are developed and offered.
Increasing environmental awareness has also improved the perception of the benefits that
nature can offer for human well-being. Recreation and tourism play an important role in
the local economy. Preference is given to forms of tourism that are less burdensome to
nature. People enjoy the country through cycling, hiking, and canoeing. Popular recreational
activities include picking mushrooms and forest berries and cross-country skiing in winter.
These are available thanks to a well-developed recreational infrastructure, including a
network of footpaths, pilgrimage paths, bike paths, lookout towers, and follow-up services.

Sport fishing and hunting also develop in the open, but these are strictly regulated and
the number of permits is limited. In regions with a high biological and cultural value, the
production of regional specialities, cultural and spiritual activities is important.

Because of this approach, the globalization of the economy and social life provokes a
counter-reaction towards a greater appreciation of the local environment. At the same time,
increasing the well-being and quality of the environment has raised environmental and
social awareness, which encourages local communities to take the initiative to care for the
environment. Citizens, local businesses and local governments work together to preserve
and create regional quality by sharing resources — money, ideas, and expertise. They
develop initiatives to promote the production and sale of local products, apply measures
to develop eco-tourism, agro-tourism and river tourism, or various services in urban parks.
Regional authorities facilitate these initiatives, as cultural landscapes and natural areas are
considered public goods that the market can provide only to a limited extent. It is, therefore,
necessary to develop and reflect on the future of the regions together, taking their history
as a starting point. National and EU authorities remove barriers to such initiatives and at
the same time co-finance these initiatives. Authorities facilitate the dialogue between
professionals and citizens across the EU, stimulating them to create storylines and helping
them to finance investments through funds, as many actors at different levels are involved
in the creation of the country. The funds consist of public finance (tourist tax, real estate
tax) and private funds (green mutual funds, landscape auctions). Thanks to the initiative of
local action groups, a revitalization fund is created to build green and blue infrastructure in
the country, to restore and enhance cultural heritage, traditional types and features of the
landscape, develop cultural identity, cultural traditions and support the non-profit sector.
Contributors to this fund are local entrepreneurs who care about improving the natural
environment. Rural and regional development funds are pooled in a special and enlarged
EU country fund under natural, agricultural, and other policies. In particular, support is
provided to regions for the preservation of cultural landscapes, including marginal areas.
The EU is also stimulating a regional knowledge exchange on rural development and regional
brands. Land consolidation projects are supported both at the national and regional levels, in
which public land is earmarked to support common areas, residential vegetation and nature

conservation.
Besides, resilient nature is a prerequisite for mitigating the effects of
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global climate change and related environmental challenges, which
have become a major limiting factor in the quality of life across Europe. The decision about
desirability of such development that respects the priority of healthy nature was taken at
the EU level and was gradually implemented almost throughout Europe.

Scenario 2: Biodiversity

In the modern society of the 21st century, people strongly perceive
the importance of the intrinsic value of nature and feel the shared
responsibility to give it enough space and time for natural development.

The fundamental prerequisite for the feasibility of a nature-based development of Europe
was an overall change in value orientations and a consensus at the European Community and



the EU Member States level. This change has also occurred in Slovakia, mainly because most
of our inhabitants acknowledged their shared responsibility for the state of nature and the
necessity of returning to traditional nature. It also provides them with a counterbalance to
the modern lifestyles in a reshaped country. People gradually began to choose the natural,
“wild” surroundings for their leisure activities or as weekend and holiday destinations.
They yet again desire to rediscover the values of freedom, spontaneity, resilience, and awe
which nature represents. At the same time, they realize that only unrequlated free nature
on sufficiently large areas can dampen and regulate the effects of global environmental
problems and the changes that Europe is facing.

A network of natural areas, consisting of large bio-centres [extensive non-intervention
protected areas), bio-corridors (natural corridors for wild terrestrial and aquatic animals)
and interaction elements (extensive use of semi-natural areas), has therefore been
gradually created throughout Europe, including Slovakia. Extensive, relatively original
and preserved areas were declared non-interference zones — without economic activities.
However, their area size was not enough to create a coherent network — therefore, other
areas were selected where large-scale renaturation and revitalization projects were carried
out, maintained and wisely managed so that they could switch to a non-interference regime
over the next few decades. Thanks to eco-tourism, people in natural areas can visit places
where large carnivores, other rare animals, and plants grow in natural habitats, where they
can experience the peace and grandeur of nature. In Slovakia, approximately 30 — 35% of the
territory is left as part of the core areas of this pan-European network (a significant part was
established by 2050). It is made up, in particular, of the vast areas of the central and high
mountain ranges of the Western and €astern Carpathian - the central areas of the former
national and European network of protected areas. However, it also contains a relatively
large area within the lower mountains and lowlands — these are mainly linked to important
supra-regional elements of large watercourses, the ridge parts of the hills and highlands
and their links with the mountain massifs. In addition to forest areas, important rivers and
wetlands have been gradually restored, and rare grassland communities, which, unlike
most natural areas require targeted management, have been preserved. Great emphasis is
placed on the restoration of watercourses and wetlands — including the removal of technical
barriers (dams, reservoirs, artificial canals, hydropower plants] and the restoration of
native floodplain and wetland ecosystems. The natural network provides conditions for the
return and conservation of sustainable populations of native animal species, including large
herbivores and predators. Natural corridors, in particular, allow their migration.

Wild nature is gradually penetrating the urbanized environment, including places where
large nature reserves have been gradually built and maintained by large corridors linked to
natural areas. Selected watercourses and wetlands were revitalized, removing barriers. The
emerging “urban nature” is home to a rich diversity of flora and fauna, and accompanying
threatening phenomena (such as carnivores and wild animals, mosquitoes and other
bothersome animals, flooding of water during floods, etc.) are generally accepted. The
concept of green infrastructure is also widely accepted and implemented as the most
important factor for urban development, thus increasing the share of natural and nature-
based solutions (including elements of green architecture) and thus supporting the effect of
natural areas.

Exploring nature with children - The elder-flowered orchid [Dactylorhiza sambucina],
photo by: R. Povazan



There have been major changes in land use. In natural areas, technical elements (and
especially barrier structures such as waterworks, engineering networks, selected transport
corridors, and industrial sites) have been gradually liquidated or revitalized. New zoning
measures were adopted. Transitional zones with special management regimes were adopted
(in particular extensive agriculture and forestry with defined restrictions and managed
urbanization] — the role of these zones is to dampen the effects of intensive farming on the
surrounding countryside and natural areas. The transitional zones are typical of the lower
parts of the mountains, margins of basins and lowlands, and the surroundings of large natural
corridors. Together they cover 15 — 20% of the area of Slovakia. The existence and natural
functioning of natural areas are also linked to the socio-economic agenda —they provide new
sources of income from sustainable tourism and recreation, sustainable forestry, fishing, and
hunting, creating new jobs for both domestic residents and new settlers. In addition to the
economy of these territories, the composition of the population has gradually changed. It
has been enriched by groups for whom a healthy environment is a priority, by young families,
communities with alternative lifestyles and communities enjoying the possibility of working
from home. Thus, some natural areas are also successful from the socio-economic point of
view, especially those in the most attractive areas with a long tradition of tourism. On the
contrary, many traditional and especially newly created natural and transitional areas have
the opposite problem — emigration, ageing populations, subdued economic activities, and
insufficient income. They, therefore, develop mostly thanks to grant programs and external
financial compensation resources. Overall, the development of natural areas in Slovakia is
still unbalanced in social and economic terms — the solution to this problem remains a task
for the future.

The use of other areas outside the network of natural areas and transitional zones is
intensive because less space is reserved for the provision of the necessary amount of
raw materials, goods and services than in the past (their total area is 45 — 55% of the
territory of Slovakia). The vast majority of economic activities take place here, from the
extraction of raw materials to industrial production, intensive agriculture, forestry and
water management, to the development of settlements, transport, and related technical
infrastructure. Nevertheless, there are problems associated with the local lack of production
of basic local raw materials and goods (water, food, wood, building materials, etc.). Within
the transitional zones and other areas, there are also smaller nature reserves and landscape
features (so-called stepping stones), which increase the biodiversity of the landscape and
allow the migration of animals. Compliance with environmental standards and related
(fairly frequent) conflicts of interest are addressed by existing instruments in the area of
spatial planning, nature and landscape protection, and environmental impact assessment.
In case of serious conflicts and disputes between economic sectors and nature conservation
interests, the opinion of nature and landscape conservation authorities with cross-cutting
and cross-sectoral competences is decisive. Conflicts and clashes occur quite often in cities,
due to the intersection of various interests and activities in populated areas. Although even
in such cases compensation payments and measures are applied, there is a relatively large
group of citizens and businesses that actively counteract the concept of natural areas or at
least try to influence public opinion.

As the intention to preserve and restore natural areas at the European level, including
Slovakia, was very ambitious and costly at the time of its initiation (after 2020), its
establishment required extra effort and investment. Mainly EU funds were used in the first
phase — they were redirected from the structural funds for agriculture and rural areas,
regional development and cohesion policy directly to nature and landscape protection. In
the first few years, particularly demanding preparatory work was carried out — in addition
to expertise and studies aimed at identifying areas for natural areas and the necessary
further steps, discussions with representatives of stakeholder groups, from international to
national and regional, were extremely important. Large funds were invested in the purchase
of land and a compensation scheme for owners and users. At the same time, the first phase
of the network development in existing protected areas with a higher level of protection
took place. The initiatives have been coordinated at the transnational level to create and
maintain a functioning coherent European network of natural areas. Gradually, other areas
followed, and by 2040, most of the planned natural areas were established and managed,
and by 2050 most of the so-called transition zones followed. Revitalization measures and
the construction of new ecological areas and corridors in agricultural and urban areas have
been and are the most expensive and time-consuming. This includes the renaturation of
large watercourses that face partial disagreement between owners and the public. Several
of them have not been established mainly due to ongoing legal disputes, some of them due
to technical, financial, and competence problems.

The management of existing natural areas depends on the ownership and the level of
protection of the territory — from the strictest non-intervention zones owned by the state
(which are a priority for halting biodiversity loss — b1 MARCO et al., 2019) through controlled
protected areas of combined ownership (state, local associations, private owners) with limited
activities of ecotourism and the local economy, up to areas with nature-based forestry and
agricultural management owned by various entities (local associations, private owners) and
with a developed system of subsidies and financial compensation. The management and use
of these territories take place mainly in partnership between diverse groups of society — state
administration, municipalities, civic associations, and private investors. Each natural area has
developed so-called management plans (care program] with defined priorities, objectives
and measures (including a precise list of permitted, limited and prohibited activities). Nature
conservation agency and authorities have been considerably strengthened in terms of
personnel, finance, and competencies — its organizations have played a key role especially
in the establishment of respective territories, but they also have important professional and
management competencies in the phase of their operation and maintenance. Much of the
competence is delegated directly to regional organizations managing respective territories.
In the management of natural areas, there is also space for local and regional initiatives,
such as the establishment of local programs and partnerships, modern local and regional
planning, and the promotion of appropriate local economy instruments — with the common
goal of ensuring the conservation and sustainable use of these areas.

Due to the extraordinary difficulty of the whole process described above, the construction
of the network of natural and semi-natural areas in Slovakia is not completed by 2050 - it
is therefore obvious that the next decade will be the final phase of this plan to finalize the
construction and secure the sustainable management of individual areas.



Scenario 3: Economy

This scenario seems to be most in line with current trends. It is
characterized by a market-based and property rights approach.
Environmental legislation should not restrict property rights.
Private ownership and the retention of personal freedom in nature
management are therefore only regulated at the national and
European levels. Rather, voluntary rules are encouraged, based on the assumption that the
owner will protect his/her property in his/her interest.

The objectives of biodiversity and climate change between 2020 and 2030 could not be
met (IPBES, 2019; EEA, 2019; ENVIROSTRATEGIA 2030, 2019; FILEAK & POVAZAN (eds.) et al.,
2017). The dominance of economic aspects in society was significantly influenced by the
deterioration of biodiversity and climate change (SHMU, 2010; MZP SR & SHMU, 2017). So
much so that it led to constant extreme weather manifestations (long-term droughts, fires,
torrential rains, supracellular storms with hail, etc.), disintegration of several ecosystems (for
example, of spruce forests in the Carpathians, non-forest biotopes in the Danube region),
species loss (in particular insects and pollinators) and a significant onset of invasive species
altering (semi)natural habitats and causing severe allergies in humans (in particular, onset of
ragweed, ailanthus, box elder, buckwheat or goldenrod, Portuguese slug or malaria disease
vector Anopheles mosquito). These changes have led to a faster (positive) change in attitude
to nature at the local level. For some part of the population, motivation to environmental
behaviour has increased, environmental-oriented private entrepreneurs have become more
prominent, the role of environmental education has increased, civic engagement has grown,
and NGOs are an important part of society.

The European Union remains the world leader in environmental protection in 2050, moving
towards a circular economy and translating scientific knowledge into legislation. In the field
of nature conservation, it aims primarily at creating a level playing field for economic actors
and providing a basic quality of life for all. Slovakia is a prosperous country supporting the
conservation of natural heritage voluntarily or through compensation. However, the need
for nature protection is faced with structural barriers to increasing consumption, market
pressure, and private interests.

Within the framework of this approach, nature is seen as a source of economic growth.
State-owned natural resources (forests and open land, including protected areas) are
privatized. Different economic interests and different levels of environmental awareness
of owners and users lead to both positive and negative impacts on local nature. Private
actors have different motives and different ideas about nature protection, especially about
what constitutes effective protection. Economic indicators push economic actors to use raw
materials more efficiently, yet at the same time, they must pursue economic objectives.
This system introduces environmental taxes that have an effect on the deterioration of the
environment or, on the contrary, tax relief/incentives for beneficial activities and sustainable
alternatives. The supply and demand principleis applied; conscious consumers do not support
unsustainable business behaviour. The state is trying to translate negative externalities into
the price of all goods and services, but entrepreneurs who operate by their competitiveness
actively block this trend. Nature conservation is secured in limited areas that generate profit
(for example through entry-based, site-linked services or souvenir sales).

The government and municipalities are responsible for the basic system of protected areas
and the favourable conservation status of priority species and habitats of Community interest.
Private companies, NGOs or the public provide management of protected areas outside the
system. Increased environmental awareness of owners and users benefits nature, especially
at the local level. A motivating environment has been created for environmental education
providers. It is believed that individuals and the private sector are well placed to take
responsibility for the management of natural areas. At the same time, however, the prevailing
view is that nature is resilient and able to recover from any negative effects. In this approach,
the responsibility lies primarily with private actors. It can also encourage private actors to
engage in, contribute to, or finance nature conservation. The basic nhumber of protected
areas and green infrastructure is considered a public property that should be protected and
which is mainly financed by public funds. All other nature is considered a private good to be
developed and used by private businesses, nature conservation organizations, and citizens.
Thus, nature is used for recreational activities such as space for human recovery or an
attractive environment. Within this approach, there are significant differences in people’s
lifestyles. While particularly wealthy people are willing and able to pay for living in a green
environment, for quality organic food or holidays in protected areas, others cannot afford it.
Social differences mean that nature is a luxury for a large part of the population.

The return of beavers means not only a demonstrable improvement in water quality and
positive impact on the water regime including formation ofnewvhabitats, but also the potential
for human-wildlife conflicts (flooding areas, etc.], photo by: J. Svajda



Managers of protected areas have found ways to earn revenue for the co-financing of
nature conservation, mainly through diversification of resources (for example through
exclusive natural adventure activities or renewable energy production in natural areas).
The importance of protected areas for health is brought to the forefront in connection with
the economic value of improved mental health of its visitors (BUucKLEv et al., 2019). In this
scenario, private actors will take the initiative — be it companies (including real estate or
healthcare companies and insurance companies, tourism service providers) or individuals
(owners and users, but also philanthropists), nature conservation organizations and many
non-governmental organizations. Public-private partnerships in managing protected areas
are becoming commonplace.

The state-owned nature reserve system, which is part of the European network, is
well protected concerning land use. However, outside this, environmental regulation
is minimal. The State guarantees that there is no net loss of biodiversity, for example
through regulations imposing compensation for the degradation of natural resources. The
government also stimulates private nature conservation initiatives. The core network of
Natura 2000 protected areas is publicly managed and financed, while other natural areas
are managed and financed by private individuals. Especially in regions with a high value of
tourism (Tatras, Nizke Tatry, Mala Fatra and Velka Fatra, Malé Karpaty, Slovensky raj, Liptov,
Orava region) private companies invested in protected areas and the wider landscapes.
However, increasing number of visitors is no longer sustainable for sensitive areas (EAGLES,
2004). Alternatives are offered by small and medium-sized enterprises that focus on natural
tourism (for example birdwatching and large carnivore observations). Only paying visitors
or members of the relevant natural territory management organization can access these
areas. Nature in the Carpathian Mountains is used for all kinds of leisure activities, such as
hiking, paragliding, climbing. Only winter resorts at an altitude of 1 000 m above sea level
and higher were kept, related to the reduction in the number of days with snow cover.

Private semi-natural areas are being built with villas, including parks, alleys, meadows,
and lakes, mitigating the effects of climate change. These elements of green and blue
infrastructure provide space for human relaxation as well as habitats for some wild plants
and animals. However, these are relatively artificial systems, similar to organized parks.
These landscape elements can be created through the cooperation of several stakeholder
groups. Private parks (for example near shopping malls and residential areas) are created
in cities where membership or entrance fees are normally paid. They help to mitigate the
effects of climate change (BASTIN et al., 2019). The owners are private individuals or groups
of inhabitants. Public parks are rare and small. Rich neighbourhoods are greener than the
poorer ones, and many wealthy people also own second homes in rural areas.

Agriculture and forestry are focused on profit and efficient food and wood production.
The principle of ecosystem services (for example the non-production functions of forests,
protection of water and soil) is increasingly applied here, but it cannot compensate for
the intensive use of nature and landscape. A large part of the forests is already privatized
and access to them is restricted to owners, users, and paying visitors. Efforts to restore
economic growth resulted in strong pressure to increase efficiency, manifesting itself
in the form of intensified land use in agriculture and forestry. Wherever economically

feasible, there is a mass acquisition of land by private investors. The wilderness with
minimal human intervention is pushed to peripheral areas with low production potential.
A small portion of organic food is produced for a narrow group of people who can afford
it. The remainder is based on the principles of intensive agriculture, including not only the
use of multiple fertilizers and pesticides and increased mechanization but also the use of
robotics and precision farming, more efficient use of inputs and achieving homogeneous
crop growth. These include, for example, field expansion, efficient irrigation, or groundwater
management. In the mountainous (Carpathian) and dry regions (part of the Pannonian region,
especially in eastern Slovakia), large-scale agricultural production has proved ineffective,
further exacerbating the abandonment of large amounts of agricultural land from the past,
particularly in the case of livestock production. As private actors ensure the balance between
services, the focus is on provisioning services (for example food, wood, hunting). Regulatory
services whose benefits are long-term or less visible are underestimated, which increases
the risk of serious damage caused by extreme events.

New dams for hydropower or irrigation are emerging on rivers, increasing the fragmentation
of aquatic ecosystems and overall loss of biodiversity. Due to the drought, the use of water
reservoirs has intensified, resulting in fluctuating river flow. The risks of soil degradation and
erosion, floods, mud floods, and drought are mitigated by a combination of nature-based
measures (such as wetland construction) and technical solutions (dams). Alternatively, if
disasters cannot be prevented, they are financially compensated through insurance.

Other sectors, such as construction, but also healthcare, are more engaged in nature
protection than in the past. This was achieved by making citizens, businesses, and
organizations responsible for nature outside the core network of protected areas. In this
way, more resources are generated to protect nature.

Scenario &: Innovations @

In 2050, policies are coordinated horizontally and a portfolio of
diverse measures to optimize the use of ecosystem services is
applied. Activities that are harmful to the environment or threatening
ecosystem services are no longer supported by public sources. For
example, itis unthinkable to subsidize the fossil fuel industry, including
subsidies for the extraction and combustion of local brown coal. Research, development,
and innovation, as well as lifestyle changes and context-specific solutions, are encouraged
(GEO 6,2019). These changes include cleaner technologies, changing consumer preferences,
resource efficiency, and increasing corporate, social, and environmental responsibility.

The Natura 2020 network is completed and is adequately funded. By 2030, policies have
been put in place to address the causes of wetland decline and degradation. Their network,
including Ramsar sites, is effectively protected and managed. Wetlands provide a wide range
of ecosystem services, including particularly important regulatory ecosystem services,
and contribute to mitigating the effects of climate change (RAMSAR CONVENTION, 2015).
The society recognizes and appreciates these benefits, uses wetlands wisely and restores
degraded sites.



Forests are managed predominantly through close-to-nature management practices.
Non-intervention zones make up to 75% of the total area of each national park. Particular
attention is paid to the protection of old-growth forests and primeval forests, which are
effective carbon sinks (LUYSSAERT et al., 2008). The species and age composition of the
forests is diversified, and the harvest cycles in private forests have been extended to at
least 80 years (LAw et al., 2018). The widespread application of forest certification tools
stimulates the implementation of sustainable forestry practices (LINSER et al., 2018).

The share of organic farming in domestic production increased significantly. Farmers use
nature-based solutions and agro-ecological practices. Monocultures were eliminated. The
use of natural elements (such as field groves or grassland flowering edges) is widespread
which promotes biodiversity (mostly pollinators) and natural predators, which regulate pests.
Farmers have abandoned industrial fertilizers and pesticides and prefer soil biodiversity-
friendly practices. They use traditional agro-ecological practices such as diversified crop
rotation.

The level of science and research in Slovakia has been steadily increasing since 2020.
Coordination between departments, executive bodies and organizations improved. Science
and research are transparent. The share of public and private investments in R&D has
increased significantly, reaching the European average by 2050. Public investment in applied
research is growing and focuses on the greening different sectors. Higher education forms
the core of Slovakia’s research potential in the field of basic and applied research and is an
integrated part of the European Research Area. As a result, regional innovation clusters are
being developed in industry and services, inviting the participation of secondary vocational
schools and the private sector. These provide not only education for young researchers, but
also the creation and transfer of innovation usable for a sustainable and innovative regional
economy.

Since 2020, the reading and science literacy of Slovak pupils has increased and achieved
significantly better results than the OECD average. By 2050, vocational school students,
including non-graduate students, achieve significantly better scores and no longer belong
in the PISA risk group. In addition to increasing knowledge, education focuses on the
development of key competences for sustainable development (UNESCO, 2017), which
include systematic, critical and creative thinking, the ability to cooperate, future-oriented
thinking or integrated problem-solving skills. Media and digital literacy are an integral part
of the formal education system. Students can deal with dilemmas, take positions and act in
favour of sustainable development. In 2050, every student has an equal opportunity to study
in high-quality schools, regardless of their place of residence or socio-economic background.
In the classroom, the share of action learning has increased. In 2050, project-based learning
that examines and solves problems within the school surroundings is an essential part of
education.

As the onset of new technologies, processes or business models requires a culture of
experimentation, the government encourages experimentation through various forms of
sustainable innovation and builds transformative coalitions or innovation networks. It takes
a portion of the risk off the innovators to increase their willingness to engage actively.

Public investment in research is increasing, focusing primarily on the greening of production
systems and products. Their adoption and use are supported and disseminated by central
government authorities. However, it should be noted that some innovations could also
harm the environment (such as geoengineering, GMOs, synthetic biology, digital sequence
information, etc.).

New, cross-disciplinary partnerships are being created that focus on different types of
transformative and radical innovations (for example social innovation, organizational
innovation, educational innovation). These innovative partnerships use the principles of
open science and are based on a shared ambition to strengthen the green economy and the
overall sustainability of the country.

Already in 2030, emissions were halved compared to the 1990 level. By 2050, Slovakia
achieved carbon neutrality and decarbonized its energy, industry, agriculture, and transport
sectors. Energy sources comply with rules and criteria for their sustainable use, respecting
regional potential, economic advantage, impact on the energy system or protected areas.
For this reason, the impact of hydropower on the hydrology of river ecosystems has been
mitigated. Solar power plants are mainly located on the roofs, parking lots or former
brownfield sites, and not on fertile soils (ENVIROSTRATEGIA 2030, 2019). These measures have
also improved air quality so that it no longer harms human health and the environment.

Urbanization is planned and the protection of ecosystem services is a priority of land-use
planning processes. Vegetation and water features that provide a healthy environment
are spreading in cities. The streets are lined with diverse tree species that are adapted to
the local climate. Rain gardens are planted on the sidewalks; buildings use extensive and
intensive green roofs or vertical greenery. Residential forest parks are established. Citizens
receive support for the creation and long-term maintenance of community gardens where
they grow fruit, vegetables, and flowers. Degraded urban ecosystems and brownfields are
recovered in various ways, such as through bioremediation. All hazardous waste landfills,
which had a direct negative impact on the health of the population in the past, were
remediated.

Buildings are renovated and insulated. In the industrial sector, energy demand has declined
since 2025 because of more ambitious efficiency policies. The rising price of the EU Emissions
Trading Scheme (ETS) is the main driver of investment in more efficient technologies (MZP
SR, IEP & THE WORLD BANK, 2019]. Energy demand in the transport sector has decreased,
thanks to the tightening of emission standards for cars and vans, electrification of transport
and increased use of biofuels. Freight transport is shifting from roads to railways or water; in
passenger transport, shared forms, cycling and walking are preferred.

At the same time, ecodesign regulations were adopted and the best available technologies
are applied in steel, cement, and aluminium sectors. Investments in renewables and nuclear
energy have increased. The efforts to decarbonize foresee the development of new nuclear
power generation capacity. In the end, the shift to a low-carbon economy has boosted GDP
growth while reducing household consumption. GDP grew between 0.5 — 1% compared to
BAU between 2025 and 2035 and by 3 — 4% between 2040 and 2050 [MZP SR, IEP & THEe
WORLD BANK, 2019).



The removal of administrative and legislative barriers to the use of regional and local
systems for renewables reduces dependence on centralized power sources. Decentralized
power sources and local power systems are popular.

The whole of society and all economic actors are building up trust in the belief that the
transition to a green, climate-neutral economy is possible and desirable. The way the
economy and society use natural resources has changed fundamentally. Production and
consumption make optimal use of the services provided by nature and minimize their
impact on the environment. Private companies, civic and public organizations know how to
integrate sustainable use of resources into daily practice.

The key to this scenario is a gradual change in the interpretation of what constitutes a good
life. There has been a shift from a consumer society to a conscious, sustainable, voluntary
modesty. This reduces the number of indirect causes of biodiversity loss.

The change in consumer behaviour is manifested at different levels. Minimalist lifestyles,
characterized by an anti-consumer approach and the ,less is more’ principle, are intensifying.
Having less is manifested in the enjoyment of more immaterial values (DoPIERALA, 2017). The
physical quantity of products and services consumed has decreased along with personal
energy consumption and kilometres travelled. People avoid unsustainable products and
prefer ecotourism. The other part of this change lies in improved energy efficiency. Outdated
technologies are being exchanged for more energy-efficient and low-carbon technologies,
such as electromobility (IGES, 2019). Sustainable lifestyle has become a new standard
supported by the government, making them available to the majority of the population.
Many prefer vegetarianism and veganism.

People understand the importance of ecosystem services as well as the fact that natural
ecosystems have the greatest capacity to provide regulatory and supporting ecosystem
services, which are also most important in terms of nature and landscape protection
(MeDerLy & CERNECKY et al., 2019).

Conclusions

For the future of our nature to be sustainable (or even desirable?), it is necessary to address
the most important challenges which are perceived in several of the above-mentioned
documents and referred to in the global biodiversity framework. They can be summarized
as follows:

o the natural challenge: the protection and enhancement of biodiversity as a fundamental
prerequisite for the functioning of nature and thus society,

+ the economic challenge: sustainable use of the natural resources, ecosystem services,
and the landscape by rationalizing production and consumption and transitioning into a
circular economy,

« the societal challenge: changing the development paradigm of the whole society, wor-
king together and the integration of various approaches and sectors.

Itis most likely that only an integrated solution to all major challenges can achieve long-term
sustainable development. The development scenarios outlined in this publication represent
the basic frameworks for possible development. Everyone has a specific relationship to these
challenges; they have their advantages and disadvantages:

The Baseline scenario does not envisage fundamental transformational changes and would
certainly not lead to a sustainable future. Improving the situation in individual areas would
depend mainly on external pressure and instruments (EU). Slovakia's internal potential will
not be enough.

e Scenario 1 - Traditions focuses on promoting traditional values and developing local po-
tential. It is driven by bottom-up initiatives, which can guarantee sustainability in local
communities and improve the situation in active regions, but it does not have to address
economic and natural challenges requiring integration and coordination at national and
higher levels.

e Scenario 2 — Biodiversity prefers the natural challenge by defining an extensive network
of natural areas, but at the risk of unsustainable development in other areas. It does not
exert pressure on the overall transformation of the economy and society. Moreover, it
requires a normative approach from above, which is the risk of not being accepted by
some citizens.

e Scenario 3 — Economy is based on private initiatives and the commodification of nature.
On the one hand, it may bring revitalization of the landscape in some areas and greater
emphasis on the protection of local natural resources, but the risk of disproportionate
pressure on nature in other areas is significant. Nor can it be described as ,fair’ — it would
probably entail a deepening of the economic and social polarization of society.

e Scenario 4 — Innovation builds on the concept of ecosystem services. It is perhaps the
closest to meeting the challenge of the sustainable use of natural resources and land-
scapes, and supports economic transformation and cooperation and the integration of
approaches and sectors. It is questionable how it could address the issue of biodiversity
enhancement and protection, especially in populated areas and areas with a high poten-
tial for economic activities, as well as the risk of several innovations that could harm the
environment.

Theactualsocietaldevelopmentwill not be, most probably, unambiguous, nor straightforward
in terms of following one of the outlined scenarios. Nor is it the task of this publication to
identify any of them as ,desirable’. It is more about drawing attention to the opportunities
and risks of the potential development of our society, to think about them — with the aim to
initiate and support the development, if not the desired or optimal future, at least the future,
in which the main challenges for sustainable development of Slovak nature and society are
captured and solved.
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Statna ochrany prirody na Slovensku nedévno oslavila storocnicu. Bolo to turbulentné obdobie, ktoré zahfialo vojnu, zmeny rezimov, neuveritelny narast
Zivotnej drovne obyvatelstva, ale aj bezprecedentné zmeny stavu prirody a narastajdce nepriaznivé vplyvy zmeny klimy. Rovnako délezité ako chapat minulost
Je aj viest otvorend diskusiu o buddcnosti.

Tato publikacia do tejto diskusie prinasa délezity impulz. Predstavuje mozné scenare vyvoja prirody na Slovensku v dlhodobom horizonte do roku 2050, pricom
pracuje so su¢asngmi trendmi a hnacimi silami, ale aj neistotami, ktoré mézu viest k odklonu od sa¢asného smerovania. Analyza a diskusia alternativnych
scendrov je délezitym nastrojom, ako hladat rieSenia problémov, ktoré pre nas predstavuja rézne typy neistéot, a to cestou implementacie verejnych politik,
programov a projektov.

Spolu s Ministerstvom Zivotného prostredia SR a Slovenskou akadémiou vied sme sa pred niekolkymi rokmi rozhodli venovat problematike strategickych
vyhladovych stadii s cielom lepSie analyzovat buddce rizika a neistoty. Publikacia vychadza v case, ked'svet globalne celi pandémii virusu SARS-CoV-2, ktor(
spoésobuje ochorenie COVID-19, a velkym ekonomickgym a socialnym vyzvam.

Vghladové stadie Eurdpskej environmentalnej agentdry, ale v neposlednom rade aj nase stadie, pracuju s rizikom novych, vznikajucich a opdtovne sa
objavujacich ochoreni a pandémii, ktoré sa v dnesnych dnoch stavaja realitou. Ich vznik sa dava do suvislosti s vysokou koncentraciou ludi v mestach a rastie
so zmenou klimy a zvysujicou sa mobilitou ludi a tovaru, pricom v ramci strategického vghladu s nimi musime pracovat. Najvdcsou divokou kartou [udalost
s nizkou pravdepodobnostou, ale velkgmi nasledkami] je vSak to, ako sa zmeni spolocnost po skisenosti s touto pandémiou a ku ktorému scendru sa cela
spolocnost a priroda Slovenska budu blizit.

Predkladana publikacia je vysledkom timovej prace a zapojenia Sirokého timu odbornikov z réznych oblasti. Zaroven ma ambiciu poskytnat Sirokému spektru
Citatelov moznost zoznamenia sa s problematikou vyhladoviych stadii, Zivotného prostredia a ochrany prirody v Sirsom kontexte.

Richard Midiller
generalny riaditel Slovenskej agentury Zivotného prostredia
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