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Uvod

Vroku 2016 sa pri prezentacii UspeSnych
projektov Spolo¢ného projektovania v ob-
lasti kulturneho dedi¢stva (JPICH PARADE)
v Bruseli stretli diskutujuci z Technickej
univerzity v Lubline a Univerzity Mateja
Bela v Banskej Bystrici. Diskutovali o vyni-
mocnosti roku 2018, ktory bol vyhlaseny
Eurépskym rokom kultirneho dedicstva.
Jedna z tém sa tykala moznosti vytvorit
nové stredoeurépske konzorcium riesitelov
a aplikujucich subjektov, ktory by systémovo
riesili revitalizaciu a udrzatelfnost kultdrne-
ho dedicstva. Kritériom spajania bola Sirsia
medzidisciplindrna spolupraca a priamy
vztah ku konkrétnym objektom kulturneho
dedicstva v Strednej Eurdpe. Svoje zistenia
chceli pilotne overovat a odborne dozorovat
narodnymi a medzinarodnymi institdciami
zodpovednymi za stav kultirneho dedi¢stva
vo svojich krajinach.

K 7. decembru 2017, kedy bol na Eurép-
skom kultirnom fére v Milane vyhlaseny
oficidlny zaciatok Eurépskeho roku kulturne-
ho dedi¢stva, bolo uz konzorcium riesitelov
zostavené tvorili ho Lublinska technologicka
univerzita (Polsko), Univerzita Mateja Bela
(Slovensko), Ustav teoretickej a aplikova-
nej mechaniky CAS, v. | (Ceska republika),
ICOMOS - Pol'ska ndrodna komisia Medziné-
rodnej rady pre pamiatky a muzed (Polsko),
Mesto Zadar (Chorvatsko), Vy33i institut pre
inovaciu Uzemnych systémov (Taliansko),
Talianske zdruzenie pre radu obci a regiénov
Eurépy (Taliansko), Klaster Benatskeho kul-
turneho dedicstva (Taliansko), Obec Velenje
(Slovinsko) a Zadarska rozvojova agentura
ZADRA NOVA (Chorvatsko). Mali uz sa sebou

zahajujuci miting projektu RUINS Sustainable
re-use, preservation and modern manage-
ment of historical ruins in Central Europe -
elaboration of integrated model and guideli-
nes based on the synthesis of the best Europe-
an experiences. Projekt podporila Eurdpska
Unia v podpornom programe Interreg
Central Europe. Objektami vyskumu boli
stredoveké zrucaniny a prostrednictvom
nich ambicia vypracovat plan moderného
manazovania a plan revitalizacie pros-
trednictvom novych socidlne uzito¢nych
funkcii. Podmienkou ochrany bolo ucho-
vanie historickych hodnét a zapojenie sa
lokalneho spolocenstva do udrziavania ruin.

Konzorcium riesitelov vychadzalo zo
svojich zisteni Ze kulturne dedi¢stvo pred-
stavuje velky potencidl pre hospodarsky
rast, dokadze generovat nové hodnoty pre
lokdlne spolocenstva. problémom sa javi
najst lepsiu rovnovahu medzi zachovanim
kultdrneho dedi¢stva a udrzatelnym
socialno-ekonomickym rozvojom regiénov.
Pocitovalo potrebu rozvijat moderné,
atraktivne formy opéatovného pouzitia,
riadenia a ochrany ruin tak ako su docho-
vané v slcasnej podobe pri zachovani ich
historickej vypovednej hodnoty. Zdmerom
projektu RUINS bolo poskytnut,druhy zivot”
stredovekym ruindm prostrednictvom mo-
derného manazmentu a priraditim sucasné,
spolocensky uzito¢né funkcie. Dolezitym
nastrojom k dosiahnutiu sa stal rozvoj a Sire-
nie nadnarodnych smernic a integrovaného
modelu vyuZitia, moderného manazmentu
a ochrany stredovekych zricanin v strednej
Eurdpe. Praca na projekte umoznila vypraco-
vanie komplexnych planov manazmentu pre



znicené historické lokality Janowiec (Polsko),
Bzovik (Slovensko), St. Stosija (Chorvatsko),
Montagnana a Villa Beatrice d’Este (Talian-
sko), Salek (Slovinsko). Vypracované kom-
plexné plany riadenia pomo6zu majitelom
a manazérom historickych ruin, miestnym,
regionalnym a verejnym organom vyuzivat
ekonomicky potencidl ruin vekonomickom
rozvoji regiénov a zachovat ich hodnotu
kulturneho dedicstva.

Vyznam projektu vychadza zo skutoc-
nosti, ze historické ruiny v mnohych kraji-
nach Eurépy su ohrozené z dvoch dévodov.
Po prvé, vietky historické ruiny su v stave
kontinualneho nicenia, ¢o prameni z ich
dochovanejformy a nedostato¢nej ochrany.
Technickd ochrana predpoklada minimalnu
interferenciu historickej formy. Ide o ne-
pretrzité c¢innosti, ktoré je predovsetkym
v malych lokalitach tazké organizovat ¢o pre
mnohé ruiny znamena nezvratny proces zni-
¢enia. Po druhé, majitelia, navstevnici, verej-
na mienka, novinari, miestne spolo¢enstva
¢oraz viac pozaduju prestavbu zrdcaniny.
Dochovala forma ruiny - zni¢eného objektu
sa Casto nepovazuje za opodstatnenu formu
existencie historického objektu. Zricaniny
sa potom prestavuju a menia sa na hotely,
reStauracie, muzed, kancelarie atd. Takato
rekonstrukcia nevratne nici autentickost
historickych ruin. Pocet takychto zdsahov
sa stale zvysuje.

Doterajsi pristup k manazovaniu ruin sa
zameral predovietkym na jednu oblast - ako
zachovat historické ruiny z technického hfa-
diska. Inovaciou projektu RUINS je prekrocit
uzko technické zameranie a vytvorit integ-
rovany model, ktory spdja tri prvky: su¢asné
vyuzitie, moderné riadenie a udrzatelné
zachovanie zrucanin. Vyskumy, analyzy a
studijné navstevy v ramci projektu sa za-
merali na hodnotenie technického stavu
zrdcanin, dokumentaciu uloh tykajucich sa
formy ochrany objektu a krajiny. Vyznamne
boli zastupené vyskumné aktivity zamerané
na sucasné vyuzitie a moderné riadenie
historickych ruin.

Spolupréca Siestich krajin s r6znymi
tradiciami a skisenostami na projekte RU-
INS viedla k vypracovaniu 3 univerzalnych
modelov technického, socidlneho a ekono-
mického manazmentu. Riesitelia zUniverzity
Mateja Bela a prizvani experti sa rozhodli
navyse vypracovat hodnotové posudenie
a manazérsky plan pre skimanu zrdcani-
nu Bzovik, ktoru si zvolili pre svoje pilotné
overovanie. Je prianim vietkych autorov
podielajucich sa na tejto publikacii aby sa
uplatnila pri riadeni, vyuzivani a ochrane
zrucaniny Bzovik, bola inSpirativna pre iné
stredovekych zricaniny a mohla priniest
dalSiu pridanu hodnotu.

lvan Murin



Slovensko vdaka svojej polohe bolo
uzemim, cez ktoré viedli i krizovali sa mnohé
obchodné cesty, ¢o vyrazne ovplyviovalo i
Zivot vtedajsich obyvatelov a ich stavby. V
sucasnosti sa mézeme pysit velkou rozma-
nitostou existujuceho architektonického
dedi¢stva a archeologickych nalezov uz od
najstarsich dob. Prikladom tohoto tvrdenia
je Bzovik.

Klastor premonstratov (hrad Bzovik), je
narodnpu kultirnou pamiatkou, evidova-
nou v Ustrednom zozname pamiatkového
fondu pod ¢.: 1084/1 Je jeden z najstarsich
klastorov na Slovensku (Jasov, Klastor pod
Znievom, Bina, Sahy), situovany pri hlavnej
komunikaénej osi cez Hontiansku zupu; spo-
jajuca centralne casti Uhorska s banskymi
mestami (a cez Liptov a Oravu s Polskom).

Pocas starocisafunkcie a tieZ parametre
mnohych stavieb menili, ¢o ovplyvriovalo
ich architektonické rieSenie a vzhlad. Bzovik
bol od 13. storo¢ia az do 16. storocia per-
manetne attakovany, devastovany vpadom
Tatdrov, niekolkokrat vyhorel a opatovne bol
rekonstruovany. Vr. 1530 ked' premon3trati
definitivne opustili Bzovik, pevnost pozosta-
vala zo Styroch bast s dvomi poschodiami a
bola opevnena priekopou. Pri pevnosti stal
majer s pivovarom a palenicou, mlyn a tiez
myto s vy¢apom. Okolo pevnosti sa rozpre-
stierala zahrada s prazdnym rybnikom, ako
aj polia s dalsim prazdnym rybnikom.

Nielen stredovek ale aj zaciaitok 20. sto-
rocia znamenal destrukciu klastora, kedy sa
velmi ¢asto menili vlastnici tohto panstva.
Jednym z najvyraznejsich obdobi bolo i
obdobie po Il. sv. vojne, kedy na Slovensku
doslo kzmene rezimu a preruseniu kontinu-
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ality vlastnickych vztahov. Hlavne objekty
Slachtickych sidiel a rezidencii sa znarod-
novali a neraz vyuzivali na velmi podradné
Ucely, ¢o vyrazne prispelo k zhorseniu ich
stavebno-technickej kondicie a degradacii
ich existujucich pamiatkovych hodnét.

V povojnovom obdobi Slovensko (vte-
dajsie Ceskoslovensko) zaznamenalo in-
tenzivny rozvoj novej discipliny, zameranej
na ochranu pamiatok. Realizovali sa prvé
cielené mapovania in situ, inventarizacia
historickych objektov a ich systémova evi-
dencia, t.j. vyhlasovanie za NKP. Prizna¢né
pre toto obdobie bolo, ze pouzité technolé-
gie obnovy podliehalimédnym trednom ai
bez analdgie aj s indpirdciou zo zahranicia.
Velakrat nerespektovali pévodne pouzité
materialy, klimatické a prirodné prostredie
a boli zasahmi, ktoré negativne ovplyvnili
autenticitu a originalitu objektu a spdsobili
nendvratnu stratu pamiatkovych hodnét.
Tieto zasahy neobisli ani Bzovik. Ich vysled-
kom su pouzitie betonu, torkretaze, cemen-
tu na Skarovanie muriv, neprimerané zmeny
vnutornych dispozicii bast, odstranienie ich
povodnych konstrukcii, a realizaciu zésahov
do architektonickych, ¢i vytvarnych detailov.

V 60. rokoch minulého storocia bola
pevnost ¢iastocne zrekonstruovana, pricom
najvacsie stavebné zasahy boli vykonané
najma na jej naroznych bastach a strechach.
Robilo sa to viak neprimeranym spbsobom,
ignorujuc historicki hodnotu stavby. Para-
doxne len vdaka tymto zdsahom sa v aredli
tejto NKP zachoval rozsah architektur, ktoré
ju dnes prezentuju. Predmetom obnovy
boli i obranné mdury, ktoré nasledkom ich
neprekrytia a pouzitia cementovej malty a



lomového piesku, za cca polstorocie znovu
vykazovali havarijny stav. Pred desiatimi
rokmi pevnost od statu za symbolickd sumu
odkupila obec Bzovik a odvtedy intenzivne
hfada najvhodnejsie funk¢né vyuzitie a
prezentaciu individudlnych kultdrno-histo-
rickych hodnoét tejto stredovekej zriicaniny.

Obnova areadlu klastora v Bzoviku ma
velmi individudlny charakter, ktory je pod-
mieneny stavebno-technickym stavom -
kondiciou objektu, zaujmami a prestavami
vlastnika a jeho poziadavkam na vyuzitie,
ako aj jeho fina¢nymi moznostami.

Metodické usmernenie obnovy kladie
déraz na maximalnu znalost jeho existu-
jucich individudlnych hodn6ét, ziskanych
prostrednictvom archivnych dokumentov a
pamiatkovych vyskumov, resp. restaurator-
skym, ktory je osobitnym typom vyskumu
zameranym na vytvarné sucasti, dotvarajuci
finalny esteticky dojem.

Zuzana Klasova
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CAST 1 - OPIS
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1 Formalny opis ruin Bzovik

1.1. Historicka poloha a geografia Bzovika

Pre lepsie pochopenie historickych
udalosti ktoré sa v Bzoviku-klastore-pev-
nosti odohrali, je potrebné predstavit si
polohu Bzovika v Uhorskom kralovstve
a neskor v Habsburskej monarchii. Jeho
geograficka poloha v predhori Stiavnickych
vrchov, zohraval zdsadny vyznam k pristupu
k banskym mestam. Bzovik lezal na hlavnej
spojnici medzi hlavhym mestom Uhorského
kralovstva Stoli¢nym Belehradom a komitat-
nym hradom vo Zvolene.

Bzovik

1.1.1 Geomorfolégia okolia Bzovika

Dejiny st podla mnohych badatelov deter-
minované nielen geografickou polohou, ale
aj geomorfolégiou najblizsieho prostredia.
Bzovik je sti¢astou geomorfologického celku
Krupinska planina. Bzovik sa nachadza v jej
zapadnej Casti a je sucastou Bzovickej pa-
horkatiny. Na severe ju ohrani¢uju Stiavnické
vrchy, na zapade klesa do Podunajskej pa-
horkatiny. Na juhu susedi's Juhoslovenskou
kotlinou, Na vychode pokracuje Krupinska
planina svojimi podcelkami Modrokamen-
skym ubocim, Dacomomskou planinou
a Zavozskou vrchovinou.

N

Obrdzok 1 Lokalizcia Bzovika v ramci Slovenskej republiky.
Autor : Pavol Midula
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Obrdzok 2 Krupinskd planina, zdroj: wikipédia

Krupinskd planina je sope¢ného poévodu
amaraz plosiny. Najvyssivrchje 775 mn. m.
vysoky Kopany zavoz nedaleko obce Seno-
hrad. Najcastejsie su viak kopce s vyskom
500 m n. m. Smerom na juh sa objavuju
hlboké tdolia a planina sa postupne znizuje.
Krajina nie je bohata na vodné toky, k naj-
vyznamnejsim patria rieka Krtis, Tisovnik,
Stararieka, Krupinica a Litava, ktoré patria do
povodia lpla. Planina patri do tepleja mierne
teplej klimatickej oblasti, ¢o umoznuje rast
teplomilnej flory. Uzemie je charakteristic-

Szol
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Kords Ny N Bics-Badrog
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ké laznicke osidlenie, ¢comu zodpoveda aj
obhospodarovanie Gzemia. Urodné pody
su len na juznom okraji, planiny st hojne
vyuzivané na pestovanie ovocia a pastiersky
chov dobytka a oviec. Lesy su predovsetkym
hrabové a dubové.

Historicky patril Bzovik do hontianského
komitatu, ktory sav 11. storoci vy¢lenil zno-
vohradského komitdtu. Neskor sa komitat
zmenil na $lachticku stolicu v 13. storoci
a v roku 1848 na Zupu.

o,

Obrdzok 3 Hontiansky komitdt, neskér stolica v rdmci Uhorského krdlovstva, zdroj: Wikipédia
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1.1.2 Bzovik a patrondtne prdvo

Bzovik zacinal pévodne ako benediktin-
sky klastor. Aj ked komunita benediktinov
obyvala Bzovik pomerne kratky cas, pre
lep3ie porozumenie suvislosti so samotnym
zalozenim klastora predstavime v kratkosti
niekolko kulturno-historicky kontext, vdaka
ktorym sa klastor Bzovik stal sic¢astou nasho
kulturneho dedi¢stva.

a) Bzovik klastor

Patronatne pravo patrilo rodu Hunt-
-Poznannovcov od zalozenia klastora az
do obdobia niekedy 14. storocia, kedy sa
ho vzdali a patronatne prave prinalezalo
panovnickemu rodu (za Ludovita Velkého).

b) Bzovik pevnost

V roku 1540 daroval Ferdinand I. patro-
natne pravo Zigmundovi Ballassovi, ktory
daroval neskor Bzovik svojej manzelke
Barbore Fanchy. V rode Fanchy zotrval
niekolko desatro¢i. Manzelka Pavla Fan-
chy Sidénia Ballassova odkazala polovicu
majetku kolégiu Spolocnosti JeziSovej v
Trnave. Druhu cast ziskal Juraj Szelepczeny
(Georgius Pohroniz Szelepcheny), vtom ¢ase
tituldrny prepost v klastore v Sahach a ne-
skorsi ostrihomsky arcibiskup. Do vylu¢ného
vlastnictva Ostrihomskej kapituly Bzovik
patril od roku 1685, kedy zomiera posledny
muzsky potomok Gaspar Fanchy, ktory bol
ostrihomskym kanonikom.

1.1.2.1. Kldstory v Zdpadnej Eurépe
a Uhorskom krdlovstve

Najskor sa musime vratit do cias sv.
Benedikta na prelom 5. a 6. storocia, kedy
doslo k spisaniu prvej regule spolo¢enstva
mnichov. Benediktinsky rad vznikol ako re-
akcia na tzv. mnichov pustovnikov, ktori zili
v Uplnom odluceni od ludskej spolo¢nosti
a oddani modlitbdm. Svatému Benediktovi
sa Uplna osamotenost pustovnikov a ich
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asketizmus, ako ich poznal, nepozdavala.
Svojou izolovanostou neprinasali krestan-
skej komunite Uzitok ¢i dobrodenie. Vztah
ku asketizmu bol v stredovekej krestanskej
spolo¢nosti ambivalentny. Na jednej strane
tu bol obdiv Uplnej oddanosti modlitbam
a Bohu, na druhej strane si viaceri cirkevni
ucenci uvedomovali aj jeho destrukény
vplyv na spolo¢nost. V priebehu vekov
eurdpske krestanstvo niekolkokrat riesilo
otazku asketizmu a sv. Benedikt bol jednym
zprvych. Sv. Benedikt sice stale povazoval za
dolezitu modlitbu, ale zaroven si prial aj, aby
mnisi pracovali a tvorili, pretoze: ,Zahdlka je
nepriatel duse. Preto maju byt bratia v urcité
hodiny zamestnani telesnou prdcou a v iné
hodiny zase sviitym ¢itanim” (48. ¢lanok Kaz-
dodenna telesnd praca). Podla svojich sku-
senosti a s mimoriadnym pochopenim pre
potreby spolo¢ného Zzivota spisal pravidla
- rehole (z latinského regula - pravidlo) pre
mnichov Zijucich v klastore. Mottom sa stalo
,Ora et labora” - slovensky ,Modli sa a pra-
cuj” Dal$im délezitym momentom v historii
benediktinského radu bolo jeho rozsirenie
za vlady Karola Velkého a jeho syna Ludovita
PobozZného, ktori v rdmci mnisskej reformy
benediktovu reholu presadili na synode
v Cachach (817) ako zavazny text pre
vsetky klastory na Uzemi Franskej rise. Tym
sa benediktinsky rad najma od konca 10.
storocia zapojil do christianizacie novych
Gzemi ako boli Cechy, Morava, dnesné
Slovensko a Uzemie Madarska a Polska.
Najvacsia zmena, ktora vyplynula z mnis-
skej reformy, bolo opustenie vyluc¢nej izolova-
nosti.V principe ostavala stale rehola uzavretd
v klastore — najma mnisi boli stale chraneni
pred vonkajsim svetom, ale prostrednictvom
predstaveného klastora — opata sa dostavali
do kontaktu s okolitym svetom. Dékazom je
zobrazenie idedlneho klastora, ako sa nam
dochoval na plane uchovavaného v kniznici
opatstva v Sankt Gallene. Na plane mézeme



Obrdzok 4 Pédorys kldstora St. Gallen z 9. storocia,
zdroj: wikipédia

vidiet usporiadanie budov klastora. Hlavnou
stavbu je klastorny kostol a k nemu nadvazuju-
cakrizova chodba, ktord spdjala kostol s najdoé-
lezitejSimi priestormi klauzury, teda miestnosti
urc¢enych vylu¢ne mnichom. Otvorenost k sve-
tu ndm doklada pdédorys Skoly aj pre laikov,
miestnosti pre putnikov a chudobnych, dom
strazcu brany — fortyra, ktory vital a ohlasoval
navstevy. Sucastou klastora boli hospodarske
budovy a dielne najréznejsieho druhu - ko-
vacske, klenotnicke, ilumindtorské a neskor
v kldstoroch vznikali skriptéria, v ktorych sa
prepisovanim uchovalo mnoho diel zneskorej
antiky. Neodmyslitelnou stuc¢astou kazdého
klastora bola kniznica. Benediktini chapali
knihy a vzdelanie ako rozhodujicu duchovnu
vyzbroj, bez ktorej by bola komunita Uplne
bezbranna. Knihy - nielen liturgické, teologic-
ké ale i historické a prirodovedné sprevadzali
mnichov v kazdodennom zivote. Stolovalo sa
za pred¢itavania z vybranych textov.

Véetky uvedené aspekty premenili bene-
diktinske klastory na délezité centra kultury,
vzdelania a hospodarskeho progresu. Najma
vobdobiraného stredoveku sa benediktinske
klastory stali nositelmi novych technoldgii.
Obyvatelstvo od nich preberalo mnohé
podnety pre zlepsenie technik v rolnictve,
¢i kovadstve. Vyznamnou mierou prispeli
k upevneniu christianizacie vo formujucich
sa stredoeurdpskych $tatoch — v Ceskom,
Polskom i Uhorskom a kich za¢leneniu do z&-
padokrestanského civiliza¢ného a kultirneho
okruhu. Napriek tomu, Ze sicasné slovenské
i madarské tzemie sa pomerne skoro dostalo
do kontaktu s krestanstvom. Najma v 4. sto-
roci prezivsiemu romanskemu obyvatelstvu
neboli myslienky krestanstva nezndme. V 9.
storoci juzna Morava a juhozapadné Sloven-
sko patrili k miestam, kde sa pomerne Uspesne
zakoreniovalo krestanstvo. Ale Uzemie Hontu
a Novohradu nepatrilo k oblastiam, kde by sa
nova viera systematicky udrziavala. Uhorské
kralovstvo bolo nutené krestanstvo presa-
dzovat takmer Uplne od pociatku. Bzovik sa
nachadza v oblasti, kde neexistovala vobec
Ziadna starsia tradicia krestanstva. Je to ob-
last, ktord bola dovtedy krestanstvom takmer
nedotknutd. Benediktini svojou ¢innostou
prispievali k upeviovaniu novej viery.

Najskor benediktinske klastory zakla-
dala vlddnuca dynastia Arpadovcov. Este
pred vznikom institucie kralovstva, zalozil
Gejza v roku 996 prvy benediktinsky klastor
v Pannonhalme, ktory sa neskér za kréla
Stefana stal délezitym cirkevnym centrom.
Benediktini do Pannonhalmi prisli z ¢eské-
ho kniezatstva z benediktinskeho klastora
z Brevnova. V priebehu 11. a 12. storocia
vzniklo v Uhorskom kralovstve niekolko
benediktinskych klastorov. Najskor vznikali
kldstory z iniciativy panovnickeho rodu ako
napr. Pécsvarad (1000), Tihany (1055) alebo
Hronsky Benadik (1075), Diakovce (1090).
V dalsej vine sa zacali objavovat i Slachtické
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zakladania klastorov, napr. Bzovik, neskor Lu-
danice av priebehu 11.a 13. storocia vzniklo
na su¢asnom uzemi Slovenska viacero
benediktinskych klastorov, napr. Hronovce-
-Cajakovo, Klizské Hradiste, Krasna nad Hor-
nadom, Nitra — Zobor, Prievidza, Rimavské
Janovce, Skalka nad Vahom a Stéla.

V obdobi v¢asného stredoveku vyznam-
né slachtické rody radi zakladali svoje vlastné
kostoly alebo klastory. Viedla ich k tomu nie-
len spolo¢enska prestiz a laska k Bohu, ale aj
snaha zachovavat spomienku o nich. Jedna
zrolirodinnych kldstora spocivalaiv uchova-
vani spomienky na ich zakladatelov.

Na budovani kldstorov mal zaujem pre-
dovsetkym panovnik. KIdstory v stredoveku
neboli len strediskami duchovnej kultary,
ale zaroven sa stali nesmierne doélezitymi
hospodarskymi centrami v jednotlivych
oblastiach. Klastory sa budovali neraz v ob-
lastiach, ktoré boli eSte neobyvané alebo
spustnuté. Mnisi vdaka svojim kontaktom
s materskymi klastormi disponovali mo-
dernymi technolégiami obhospodarovania
pody, mali vynikajlce znalosti v oblasti ovo-
cindrstva, vinohradnictva, chovu dobytka
¢i rybolovu. Ich pritomnost vzdy prispela
ku ekonomickému vzostupu regiénu, ako
napr. Gemera vdaka klastoru v Rimavskych
Janovciach. V 12. storo¢i rad benediktinov
zazil svoju krizu, vysledkom ktorej bol vznik
novych radov, ako su premonstrati a cisterci-
ti. Mnohé benediktinske klastory v Uhorsku
prevzali premonstrati, ale aj zalozili niekolko
novych. Bzovik patri medzi tie benediktinske
klastory, ktoré presli do ruk premonstratom.
Premonstrati v podstate pokracovali v po-
dobnych ¢innostiach ako benediktini. Na-
dalej sa snazili upevnovat krestanstvo i kul-
turne a hospodarsky zveladovat krajinu. Na
uzemi dnesného Slovenska vzniklo niekolko
premonstratskych klastorov v Bini, Sahach,
Klastore pod Znievom, v Lelesi, Niznej Mysli
a Jasove. Premonstratske klastory sa okrem
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hospodarskej a pastoracnej ¢innosti veno-
vali i vzdelavaniu. V ich klastoroch vznikali
kniznice, Skoly a zaoberali sa skriptorskou
¢innostou. V hospodarskej ¢innosti vynikali
v banictve. Vo formujicom sa Uhorskom
kralovstve ziskali mnohé premonstratske
klastory (Sahy, Jasov) rolu verejno-pravnej
institucie, tzv. hodnovernych miest, ktoré
mohli overovat a vystavovat pravne zavaz-
né dokumenty. Uvedend ¢innost zohravala
vyznamnu rolu v stredovekom obdobi, ak
si uvedomime, Ze pisanie nebolo bezne
rozsirené ako dnes a najma overené listiny
prinasali ovela silnejsiu vypoved.

Benediktinov do Bzovika pozval Lampert
zroku Huntovcov spolu so svojou manzelkou
Zofiou a synom Mikulasom. Udialo sa tak nie-
kedy medzi rokmi 1127-1131 za vlady Bélu Il.
(1131-1141). Zial, velmi skoro po zalozeni klas-
tora bol jeho zakladatel i syn zabiti v bojoch
o uhorsky trén. Nahla smrt fundétorov vyvo-
lala potrebu u reholnikov potvrdit si pisomne
darované majetky klastoru. Opét Bzovika tak
vroku 1135 ziskal zakladaciu listinu klastora sv.
Stefana. Majetky, ktoré Lampert daroval klasto-
ru, sa nachadzali vacsinou v bezprostrednom
okoliklastora, ale niektoré boli vzdialené i nie-
kolko desiatok kilometrov. Vdaka zakladacej
listine sadozveddme o osidleni v prvej polovici
12. stor. v danom regidne a tiez majetkovych
pomeroch Huntovcov.

Benediktini v Bzoviku dlho nezostali.
Pravdepodobne z dévodu krizy v reholi,
ktord vyvrcholila vznikom novych radov ako
boli premonstrati (1126) a cisterciti (1098).
Do Bzovika prisli niekedy v roku 1180 alebo
1181 premonstrati zKlasterniho Hradiska pri
Olomouci na Morave. Premonstrati pokraco-
vali v zacatom diele benediktinov. Neskor
sa klastor v Bzoviku dostal v 14. storo¢i pod
patrondtne pravo krélovskej dynastie. Za-
chovalo sa niekolko zd&znamov o navstevach
Bzovnika Ludovitom I. Velkym (1326-1382)
pocas jeho ciest do Zvolena. Premonstrati



tu zotrvali az do roku 1530, ked'ich nasilne
vyhnal protestantsky magnat Zigmund Ba-
lasa, ktory klastor prebudoval na pevnost.
Reholnici sa do Bzovika uz nevratili.

1.1.2.2 Opis idedlneho Kldstora

Klastor tvori sustava budov, ktora byva
oznacovana ako konvent. NajdélezitejSou
stavbou je kostol so sakristiou, kapitulna siet
pre stretdvanie sa, kniznica, pracovna, spalia
—dormitar, kuchyna s priestormi na ulozenie
potravin a jedalen - refektar. Ku konventu
mozu patrit i dalsie stavby s réznou funkciou
ako napr. nemocnica, vratnica alebo hospo-
darske budovy. Termin konvent a klastor su
povazované aj za synonyma. Termin klastor
je odvodené z latinského claustrum - uzav-
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uzemie Uhorska obsadené Turkami do konca 16. storocia
[111111 Gzemie krdlovského Uhorska, cast homouharsky kapitandt
uzemie kedlovského Uhorska, Zast’ preddunajsky kapitandt
2 dzemie krdlovského Uhorska, fast dunajsko-blatensky kapirandr
vyiné izemie krdl'ovského Uhorska

reté miesto. Kostol spolu s dalSimi budova-
mi vacsinou vytvarali Stvorcovy podorys.
Budovy boli spojené krizovou chodbou.
Priestor vo vnutri bol upraveny ako zdhrada
- nazyvané aj ako rajsky dvor. Usporiadanie
budov okolo stvorcového dvora s arkddami
prevzali v stredoveku i univerzity.

1.1.3 Bzovik ako protitureckd pevnost

V literature sa casto zanik klastora opisu-
je velmi negativne vo vztahu k Zigmundovi
BalasSovi, borSodskému Zupanovi, ktory
niekolkych mnichov zabil a utiect do klas-
tora v Hronskom Benadiku sa podarilo len
piatim. Aj tu je potrebné si uvedomit isté
historické suvislosti a lepSie porozumieme
spominanému konaniu.
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I izemie Uhorska obsadené Turkami do 15 rokov od bitky pri Mohdti (1526) == == hanice krdlovského Uhorska

------ hianice kapitandtov krdl ovského Uhorska
Gzemie Sedmohradska v 2. polovici 16. storotia

==== hranice (zemia Sedmohradska

fffff sutasné hranice

Obrdzok 5 Rozdelenie Uhorského krdlovstva po bitke pri Mohdciv auguste 1526, zdroj: Jozef Hajko: Odsudeni
na dohodu. Spolo¢né tisicrocie Slovdkov a Madarov. Vydalo vydavatelstvo Slovart v roku 2011
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Situdcia po roku 1526 bola v Uhorskom
kralovstve pomerne dramaticka. Uhorské
kralovstvo stratilo svoju samostatnost, naj-
ma Uzemnu celistvost, pricom bolo nadalej
ohrozované rozsirujicou sa Osmanskou
riou. Prave snaha o obranu Uhorska viedla
Zigmunda Bala$3u, pévodne Zzupana stolice
Borsodskej z Ballasskych Darmét k vyhnaniu
premonstratov z klastora a premenu klastora
na protitureckd pevnost s cielom chranit
banské mesta Uhorska. Napriek protestom
premonstratov nedoslo k navrateniu klasto-
raradu, ale Ferdinand Habsbursky I. daroval
patronatne pravo nad prepoststvom prave
Zigmundovi Balas3ovi v roku 1540 a tolero-
val i zmenu z katolickeho na protestantské
nabozenstvo, nakolko Zigmund Bala3sa
povolal reformovanych kazatelov.

o
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e

Obrdzok 6 Bzovik ako protiosmanskd pevnost, zdroj:
Fialovd, H. - Fiala, A.: Hrady na Slovensku. 1966

Zigmund Bala33a zacal na obsadenom
klastore s dalekosiahlymi prestavbami. Pre-
dovsetkym bol priestor uzavrety Stvorcovou
hradbou a styri narozné valcové basty. Vstup
do pevnosti pri severozapadnej baste mal
podobu Sirokého neskorogotického portalu
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s padacim mostom. Okolo celého aredlu
bola vykopana priekopa, na ktoru nadvazo-
vala dalsia sustava priekop a valov. Zna¢né
Upravy podnikol so samotnou stavbou este
romanskeho klastora. Zvysky architektiry
vyuzil k vytvoreniu samostatne opevne-
ného komplexu obytnych budov. Zbural
poskodené mury kostolaiklastornej chodby,
kapitulnu sier a vychodné kridlo. Nechal do-
stavat priestory na severnom kridle a obytné
miestnosti si vytvoril v zdpadnom kridle.
Z pbvodne dvojvezového kostola ostala
len severna veza a sakristia. Veza sa stala
hlavnou strdZnou vezou hradu a v sakristii
sa konali bohosluzby. Vo vnutri opevnenia
priliehali k pevnostnému muru zo vietkych
stran prizemné budovy. Vystavbu datuje
neskorogoticky portél severozdpadnejveze
s monogramom Z. Balasu a letopo¢tom
1541 arenesancny kozub z roku 1546. Nové
poschodové kridlo pristavané k severnému
klastornému kridlu ma na portéli vyryty rok
1548, ktory mozno povazovat za rok ukonce-
nia neskorogoticko-renesancnej prestavby
klastora na pevnost. Bzovicka pevnost s bas-
tami, strielhami, ochodzami a obydliami pre
vojsko patrila z hladiska fortifika¢nej techni-
ky na svoju dobu k modernym pevnostiam
na nasom Uzemi. Zo strategického hladiska
zabezpecovala pristup k stredoslovenskym
banskym mestam. Zigmund Balas3a zlepsil
obrannyschopnost aj hradu Divin, ¢o ale
Zial uspech nemalo a Turci hrad i mestecko
ziskali na niekolko rokov, podobne ako
mestec¢ko Modry kamen. Cela oblast bola
Turkami suzovana az do roku 1685, kedy
boli porazeni v bitke pri Novych Zamkoch.

1.1.4 Dediéstvo pohranic¢ia s Osmanskou

risou

Existencia blizkej hranice s Osmanskou
riSou zanechala mnohé stopy, ktoré si dnes
uz ani neuvedomujeme a povazujeme ich



za svoje. Stopy po nie vzdy prijemnom spo-
lunazivani s Osmanskou riSou nachddzame
v niekolkych oblastiach.

Za Cias pésobenia ndm v Honte zanecha-
li niekolko stép, ktoré sa postupne pretavili
uz do nasho dedicstva. V okoli mestecka
Modry Kamen vysadili gastanovu alej a na
uzemi mesta Filakovo zacali so zakladanim
parkov, ktoré dodnes mestu slizia.

Slovencina sa obohatila o mnohé slova
z turectiny ako napr. pasa, sandzak, janiciar.
Iste tieto priamo suviseli s Osmanskou risou
a jej spravou. Ale v jazyku nasich predkov
sa udomacnili i slovd a ako korbag, betar,
papuce alebo ¢izmy. Spomienky na Turkov
sa zachovali vo folklére, najma v povestiach
a baladach. Osobitu kapitolu tureckého de-
di¢stva tvori odev. Pre uhorsku slachtu bol
odev osmanskych Turkov natolko pritazlivy,
ze prevzala do svojho oblecenia niekolko
kusov vrchného Satstva.Vobec muzsky odev
v Uhorsku dostaval svojou skladbu, strihom
a dekorativnostou podobu tureckého ode-
vu. Tato odlisnost od oblecenia v zdpadnej
Eurdpe trvala az do konca Uhorska. Styl
odievania uhorskych sfachtickych vrstiev sa
vyrazne vyhranil a neovplyvnili ho ani nové
maodne zmeny strihov. Zo sucasti muzského
odevu ma turecky pévod doloman (kabatec,
podsity a lemovany kozus$inou, na hrudi
zdobeny bohatym Snurovanim), kaftan (dihy
uzky kabat) a kalpak (¢iapka s visiacim dien-
kom alemovand kozusinou). K zhotovovaniu
dolomanu sa pouzivali turecké tkaniny,
najma hodvabne alebo jemné bavinené
Satky vysivané hodvabom a zlatymi alebo
striebornymi nitami. Vysivky, ich techniku a
vzory napodobriovali aj domace vysivacky.
Predpoklada sa, Ze vysivanie retiazkovym
stehom vo Zvolenskej a Novohradskej zupe
a vysivanie zlatymi a striebornymi nitami
v Bratislavskej a Nitrianskej zupe su dedic¢-
stvom z Cias tureckého susedstva.

Pod osmanskym vplyvom sa zacali
v Honte a Novohrade pestovat niektoré plo-
diny ako melény, marhule, jedlé gastany ¢i
kvetiny ako klin¢ek vonavy alebo rozmarin.

1.1.5 Bzovik - a osobnost Juraja
Szelepcény-Pohroneckého (Georgius
Pohroniz Szelepcheny) (1595 - 1685)

Bzovik sa neskér z vlastnictva Zigmunda
Balassu, resp. jeho zeny Barbory Fanci/Fan-
chy dostal do vlastnictva prave rodiny Fan-
chi. Jej niektori predstavitelia boli v pevnosti
aj pochovani, o ¢o doklad4 ndhrobna doska
Juraja Fanchiho s manzelkou Mériou Déczy
aich syna Imricha z roku 1651. Neskor dalsi
potomok Fanchiovcov Pavol daroval majet-
ky Bzovika svojej manzelke Sidonii Balasovej,
ktora v roku 1678 odkdzala polovicu majetku
kolégiu Spolo¢nosti Jezisovej v Trnave.

Obrdzok 7 Juraj Szelepcény, ostrihomsky arcibiskup,
zdroj: wikipédia
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Druhu polovicu ziskal ostrihomsky
arcibiskup Juraj Szelepcény. Prave s osob-
nostou Juraja Szelepcényho je zviazana
nielen histéria Bzovika a jeho navratenie ku
katolickej cirkvi, ale i okamih zvratu v bojoch
s Osmanskou riSou. Jeho zZivotny osud si
zasluzi podrobnejsie priblizenie.

Zivotny osud Juraja Szelep&ényho je
ohromujuciainspirativny dodnes bez ohladu,
¢i pozname Uplne presne, aky je jeho povod.
Jedno je isté, Ze vysiel z velmi chudobnych
pomerov a vdaka vzdelaniu, ale aj jeho
huzevnatosti ziskal postavenie, v ktorom
dokazal zmenit mnohé veci k lepsiemu.

Ako Sestrocny stratil oboch rodicov, ktori
podla niektorych pramenov mali zahynut
po tureckom vpade. Ladislav Szelepcény
z Pohronia sa ho ujal a vypozoroval jeho
bystrost a nadanie na ucenie. Poslal k svojmu
bratovi kanonikovi do Trnavy na $tudia. Zial,
to trvalo len tri roky, studium ukoncila smrt
kanonika Frantiska. Juraj sa vratil do Mikove;j
Vsi a zamestnal sa ako pomocny pastier na
majetku ostrihomskej kapituly. Tu ho v roku
1617 objavil Peter Pazmany pri indpekcii
majetkov v Tekovskej Zupe a umoznil mu
pokracovat dalej v stadiu na trnavskom
gymnaziu a neskor ho poslal na teologické
studia do Rima, kde ziskal doktorat z filozofie
ateoldgie a bol aj vysvateny za kfaza v roku
1627. Pésobil na niekolkych biskupstvach
avroku 1666 sa stal ostrihomskym arcibisku-
pom, avsak so sidlom v Trnave kvéli zabratiu
velkého uzemia Uhorska Osmanskou risou.

Zaroven bol uspesnym diplomatom.
V ucebniciach sa malokedy docitame, Ze
Juraj Szelepcény vyrazne prispel k sformo-
vaniu eurdpskej protiosmanskej koalicie,
ktord Uspesne zvitazila nad osmanskou
presilou v bitke pri Viedni v septembri 1683
aznamenala obrat v zapasoch s Osmanskou
riou. ESte pred touto bitkou niekolkokrat
viedol aj vdaka svojim jazykovym schop-
nostiam diplomatické rokovania s turec-

20

kym sultdnom v Carihrade i u budinskeho
pasu. Predpovedal utok Turkov na Vieden
a pripravoval protiopatrenia. Podarilo sa
mu vytvorit koaliciu s polskym kralom Ja-
nom lll. Sobieskym a cisarom Leopoldom
Habsburskym. V septembri v roku 1683
vdaka tejto dohode prisiel na pomoc Viedni
Jan lll. Sobieski a porazili osmanské vojsko.
Juraj Szelepcény uz v lete sluzil om3u v pri-
tomnosti vojska zhromazdeného na obra-
nu Viedne, odovzdal vojakom medailény
s inicidlkou mena Panny Marie a udelil im
pozehnanie. Okrem toho podporil obrancov
Viedne i materidlne, daroval im 493 tisic zla-
tych a zdsoboval ich potravinami zo svojich
majetkov. 12. septembra 1683 krestanské
vojskd porazili turecku presilu. Na pamiatku
tohto vitazstva papez Inocent XI. vyhlasil
12.9.za sviatok mena Panny Marie, ktory sa
svati po celej Eurdpe.

J. Szelepcény vydaval i rézne cirkev-
né dokumenty, madarsky spevnik, kazne
a pastierské listy. Pre dejiny slovenciny je za-
ujimavy ostrihomsky ritudl, ktory obsahuje
i slovenské krstné a svadobné formuly z roku
1682. Pozoruhodna je aj umelecka stranka
jeho osobnosti. Venoval sa grafickej tvorbe.
Zatial je znamych Sest medirytin, ktoré sam
nakreslil a vyryl. Su to dva portréty Petra
Pazmanya, portréty cisarov Ferdinanda IV.
A Leopolda I. a dva autoportréty.

Juraj Szelepcény Zil velmi dlhy zivot -
devatdesiat rokov a prezil ho velmi plodne.
Z pohladu katolikov velmi uspesne viedol
rekatolizéciu Uhorska, intenzivne financ¢ne
zabezpecoval mnohé cirkevné skoly, Trnav-
skd univerzitu a stavby a obnovy kostolov.
Prave Bzovik s jeho majetkami venoval vzni-
kajucemu Maridanskemu semindaru Trnavskej
univerzity, aby jeho Studenti boli materidlne
zabezpeceny. V principe ostaval Bzovik
nadalej majetkom Ostrihomskej kapituly.
Bol nim az do roku 1908, kedy ho predala
Stefanovi Slukovi.



1.1.6 Osudy Bzovika v 20. storoci

Od roku 1911 vlastnila areal firma s dre-
vom Moric Schmiedl a syn zo Siah. Pocas
druhej svetovej vojny bola pevnost a jej vnu-
torna zastavba znacene poskodend, dokonca
bola zburana aj strdzna veza.V roku 1948 bol
aredl predany S. Halaszovi zo Bzovika a od
roku 1952 je majetkom $tatu a od roku 1964 je
narodnou kultirnou pamiatkou.V roku 1969
banskobystrické stredisko Slovenského Usta-
vu pamiatkovej starostlivosti a ochrany pri-
rody vyhotovilo zdmer pamiatkovej Gpravy.
Zial, ciele zameru sa nerealizovali.V roku 1988
ziskalo tento objekt Lesnicke a drevarske mu-
zeum vo Zvolene a BB stredisko pamiatkarov
obnovilo zachranné prace striech objektu.

1.2 Muzealizacia historie Bzovika

Aredl klastora a neskorsej protitureckej
pevnosti Bzovik ponuka jedine¢nu prile-
zitost vyuzit dany priestor pre muzealne
Ucely s vyuzitim zazitkového vzdelavania.
Kazdé obdobie, ktorym historické stavby
Bzovika prechadzali, ponuka iné témy pre
vzdelavanie (pociatky krestanstva, vzdela-
nosti, vojenstvo, rozvoj obrannej architek-
tury, kontakt inych kultdr, nabozenstiev)
a zadrovent umoznuje spoznat dejinny vyvoj
daného uzemia a jeho rolu v dlhej historii
Uhorského krélovstva a neskér monarchii
Habsburgovcov az do sucasnosti. Radi by
sme Bzovik predstavili v troch zéasadnych
tematickych okruhoch:
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Obrdzok 9 Bzovik, rez podla Faulhamaar z roku 1923, jedna z poslednych dokumentdcii origindlnych konstrukcif

pred tym ako sa z objektustala ruina
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1. Bzovik - klastor 2. Bzovik a jeho rola v obrane Uhorského

Vyznam benediktinov - stru¢nd kralovstvav 16.storociavplyvbezprostredného
historia radu s dérazom na vyznam kontaktu s Osmanskou ridou na vyvoj oblasti
pre stredoeurdpsky region «  Historické okolnosti

Pociatky benediktinskeho klastora . Zanik kla$tora a premena konventu na
v Bzoviku pevnost

Prichod premonstratov a ich rola - Dedi¢stvo kontaktu s Osmanskou risou

v stredoveku

3. Bzovik — a osobnost Juraja Szelepcenyho
- Pohronského

Odporucanie

Vytvorenie historickej expozicie:

a. Pre zaciatok vyuzit priestory v obci, napr. obecny trad

b. Sustredit sa len na vybrané dejinné obdobie, ktoré zasadnym spésobom menilo
Bzovik alebo histériu krajiny. Zdévodnujeme to tym, pri vybranom ¢asovom uUseku
navstevnici mézu ziskat komplexnejsie poznatky o vyvoji navstiveného miesta a
zaroven moézu spoznat, akym spésobom su stale s dejinnymi udalostami prepojeni.

Navrh dejinnych obdobi:
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i. Zalozenie benediktinskeho klastora v Bzoviku a jeho zmena na premonstratsky
klastor a vyznam klastorov pre rozvoj krajiny.

ii. Premena Bzovika na protiosmansku pevnost a pozostatky pritomnosti Osmanov
v kulture krajiny.

iii. Osobnost Juraja Szelepcsényho, ostrihomského arcibiskupa.

iv. Odporu¢ame expoziciu o dejinach ruin prepojit s dejinami mestecka a tiez
odporucame prezentovat i vyvoj krajiny

c. Pri prezentacii odporicame vyuzit audiovizualne prezentacie 3D video - napr.
stavebny vyvoj Bzovika ako klastora/pevnosti a tiez videomapping pri prezentacii
vyvoja krajiny spolu s predstavenim blizkeho okolia na prvych mapach Uhorska.

d. Pri tvorbe expozicie odporucame vyuzit digitalizované obrazy dochovanych
obrazovych pramenov klastora/pevnosti a fotografie z aktivneho Zivota dediny, fary
a spolkov Bzovika



2 Analyza atributov objektu

2.1 Analyzaklacovych prvkov pre zéklad
porovnavacej Studie.

2.1.1 Presnd lokalizdcia a plochy blizkeho
okolia

Aredl premonstratskeho klastora v Bzo-
viku sa s sucasnosti nachadza na juznom
okraji obce Bzovik, v blizkosti miestnej casti
Horny majer, ktora sa vyvinula z pévodného
hospodarskeho dvora klastora. Nachadza sa
v miernom odstupe od samotnej obce. Pri-
stup k narodnej kultdrnej pamiatke je z cesty
1/2564, ktora vedie zo Bzovika do obce Unatin.

Poloha NKP sa nachadza na vrcholovej
Casti Krupinskej planiny. Geomorfolégia
terénu je v arealu determinovana udoliami
Cekovského potoka a potoka Jal3ovik, ktoré
do rovinatého povrchu planiny vyhibili dlhé
plytké severojuzné udolia. Povodny povrch
planiny medzi tymito dvomi udoliami,
tak posobi ako tiahle navrsie s rovinatym
povrchom. Na temene tohto ndvrsia je si-
tuovany samotny areal NKP. Vzhladom na
vyssie uvedenu polohu je z klastora dobry
prehlad o celej okolitej krajine pésobi v nej
dominantne. Z polohy je dobry prehlad aj
nad castou udolia Krupinice a vychodné

7

sesm

4 otk
A poto®
7 ovs¥
g

8,

0 01 02 04/ 08 0.8
[ - Ki

Sources: Esri, HERE, Garmin, [ntermap, increment P Corp., GEECC, USGS, FAG, NPS, NRCAN, GeoBase; IGN, y

) N
4
&
/

dalSoutk .l

TTe._Brovik

Kadaster NL, Ordnance Survey, Esri Japan, METI, Esti Ghina (Hang Kong), swisstopo, @ OpenStreetMap
contributors, and the GIS User Community

Obrdzok 10 Umiestnenie zrucaniny kldstora v intravildne obce Bzovik
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svahy Stiavnickych vrchoy, ¢o je geograficky mnichov a pristup k pomerne urodnym
Cinitel, ktory ovplyviioval polohu vyznam- pddam na planine ako aj v udoli Krupinice.

nej eurépskej severojuznej obchodnej .
cesty spdjajucej v stredoveku hlavné mestd  [OloJ[EG Rozloha (
Uhorského a Pollskeho, kranvstv.a a za,roven o — 6822,085
stredoslovenské centrd metalurgie vzacnych
kovov (Hanuliak 1997).Klastor bol zalozeny, RS 372
tak, ze z tejto cesty mohol obchodne profito- =T 4893,092
vat, ale zaroveri sa nachadzal v miernom od- y

. - Y vy Veze 1883
stupe od hlavného koridoru, ¢o umoziiovalo

vytvorit priestor pre kontemplativnu ¢innost  (SeEllalRnlVlg% 1624

Legenda

- Obranné basty
Hlavna brana.
Hradby
- Kaplnka

4 Ruiny klastora
; ‘ Nédvorie
m Most

/////////// Obranny val — predpokladané poloha

0 510 20 30

40
Meters

Obrdzok 11 Vymera historickych casti zricaniny
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2.2 Podorysna kompozicia klastora

Napriek tomu, Ze unifikovany nazov
narodnej kultirnej pamiatky je klastor pre-
monstratov, ide v suc¢asnosti o zavadzajuci
nazov.V sucasnosti mézeme definovat NKP
ako neskorogoticky aZ rano-renesanc¢ny
pevnostny aredl, ¢i hrad stojaci na mieste
neskororomanskeho klastora. Z romanskych
a gotickych stavebnych konstrukcii kldstora
je zachovany len maly zlomok a prevazna
vacsina dnes stojacich architektur sa viaze
k pevnostnej a reziden¢nej architekture hra-
du. Vietky zachované architektury sa viak
v rdmci podorysu prisposobuju zékladnému
Stvorcovému rozvrhu, kldstorného arealu.
Jeho poédorys je urcujucim aj prvkom pre
cely nasledovny vyvoj aredlu.

Zachované stavebné prvky z klastorné-
ho obdobia predstavuju zakladové muriva
klastorného kostola s dvojvezovou dispozi-
ciou a polygonalnym presbytériom, ktoré je
vsak uz sekundarne. K severnej stene pres-
bytéria bola pristavana pravouhla sakristia,
zktorej je zachovana len ¢ast muriv. Na sak-
ristiu nadvazovalo priamo vychodné kridlo
klastornej kvadratury s kapitulnou sieriou

Fragmenty stredovekych murovanych
konstrukcii patriace pévodne klastorne;j
kvadrature maju podorys Stvorkridlovej
stavby orientovanej okolo centralneho
rajského dvora. Rajsky dvor obklopovala
krizovd chodba vo forme arkady, ktora
mala plnu dispoziciu na vsetkych $tyroch
strandch. V rajskom dvore sa nachdadzala
studna. Ostatné klastorné priestory tvoria
severné, vychodné a zdpadné kridlo. Juzné
kridlo tvoril klastorny kostol.V narozi medzi
severnym a zadpadnym kridlom sa nachadza
nalez, ktory by naznacoval pritomnost zanik-
nutej kaplnky s pravouhlou lodou a malym,
pravdepodobne pravouhlym presbytériom.
Severné kridlo bolo pravdepodobne ¢iasto¢-
ne podpivnic¢ené. Pivnice su dnes zasypané.

Podlaznost kvadratury v tomto obdobi je
neznama, predpoklada sa vsak prizemna
architektura.

Po zniceniklastora a naslednej prestavbe
na hradnu a neskér pevnostnu architektdru
doslo k zmene kvadratury na dvojpodlazny
dvojkridlovy objekt prepojeny s kaplnkou
vychodnym kridlom krizovej chodby, na-
roznym arkierom v SZ narozi a masivnymi
opornymi piliermi.

Po zaniku kostola plnila ulohu sakral-
nej stavby kaplnka. Ta vznikla prestavbou
a dostavbou pévodnej sakristie kostola. Ide
o jednolodovu stavbu priblizne obdizniko-
vého podorysu

Adaptaciou klastora na hrad a protitu-
reckd pevnost bol aredl doplneny o Styri
linie opevnenia. Zakladny koncept tvorilo
pravouhlé murované opevnenie so styrmi
naroznymivezami podkovovitého poédorysu
o nerovnakom priemere pricom vzdy po
uhlopriecke su situované veze s rovnakym
priemerom, obklopené priekopou a vonkaj-
$im valom glacisom Beljak et al. 2015). Toto
opevnenie bolo neskor rozsirené o dalsiu
liniu sypaného zemného opevnenia prav-
depodobne palankového typu. Minimalne
v strede vychodnej linie je viditelny zvysok
sypaného hrotitého bastiénu. Vonkajsie
opevnenie nefiguruje v zatial Ziadnom histo-
rickom prameni s vynimkou schematického
zobrazenia na mapach prvého a druhého
vojenského mapovania.

Do aredlu sa vstupovalo mostom ponad
priekopu, ktory mal na vonkajsej strane
murovany pilier. Na vnutornej strane nadva-
zoval na padaci most koliskovej konstrukcie,
z ktorého je zachovana Sachta. Vstupovalo
sa cez kulisovu branu s portadlom pre vozy
a portalom pre pesich (padaci most mali
oba portaly).

Z vnutornej strany hradby sa pozdiz
severnej a zapadnej strany nachadzali dvoj-
podlazné pristavby pravouhlého podorysu,
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ktoré boli po druhej svetovej vojne postup-  boli asanované pocas pamiatkovej Upravy
ne rozoberané na material a definitivne objektu.

Obrdzok 12 Pédorys lokality

Popis komponentov lokality: 1. Premonstrdtsky kldstor 2. Ruina kldstorného kostola 3. Severnd hradba

4. Vychodnd hradba 5. Juznd hradba 6. Zdpadnd hradba 7. Severozdpadnd veza 8. Severovychodnd veZa

9. Juhovychodnd veZa 10. Juhozdpadnd vezZa 11. Vstupny most 12. priekopa 13. glacis 14. hradnd kaplnka
v mieste pévodnej sakristie 15.archeologické ndlezisko (celd lokalita) 16. Paldnkové vonkajsie opevnenie

17. Rybnik 18. Podstavec sochy sv. Jana Nepomuckého
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2.2.1. Charakteirsitka exteriérovej
formy budov

2.2.1.1 Kldstorny kostol

Pévodna stavebna podoba klastorné-
ho kostola, nie je Uplne zrejma vzhladom
na stav jeho zachovania. Kostol zanikol
pravdepodobne niekedy pocas najazdov
Krupincanov, ale najneskoér pocas adaptacie
aredlu na funkciu hradu a neskér pevnosti.
Zachovany bol len urovni zakladovych
a niekolkych riadkov nadzékladovych muriv
ako archeologicka situdcia (Balasa 1969). Po
archeologickom vyskume je prezentovany
vo forme originalu prekrytého kamennym
murivom spajanym cementovou maltou,
ktoré znemoznuje dobru citatelnost de-
tailov origindlu. Je vsak zrejmé, Ze kostol
presiel niekolkymi stavebnymi etapami.
Na konci, ktorych islo o trojlodovu baziliku
s transeptom, polygonalnym presbytériom,
sakristiou na severnej strane presbytéria

a pravdepodobne Uzkou bo¢nou kaplnkou
na juznej strane lode. Zapadné priecelie
kostola dopinali dve (?) veze, z ktorych je
dodnes zachovand len severna veza do
vysky jedného NP. Kostol bol postaveny
z kamenného muriva za pouzitia lomového
kamena kladeného na vapennu maltu toto
murivo bolo z vonkajsej strany oplentova-
né kamennymi kvadrikmi. Hmota veze ma
jadrové murivo kladené klaskovou vazbou.
V zadpadnom prieceli bol situovany pomer-
ne jednoduchy vstupny portal. Hlavhym
vstupom bol pravdepodobne profilovany
portal zo zdpadnej chodby ambitu situova-
ny v severnej stene kostola. V zachovanej
hmote hradnej kaplnky, ktord ciasto¢ne
prekryva pévodnu sakristiu klastorného
kostola su zachované profily kamennych
rims na exteriéri steny kostola. Soklové rimsy
su zachované ¢iastocne aj na juznej strane.
Pred zdpadnym priecelim sa nachadza po-
lozahibené zaklenuta miestnost, ktora by
mohla byt nartexom, viac pravdepodobné

Obrdzok 13 Prezentdcia zaniknutého kostola
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jevsak, ze ide o neskorsiu dostavbu patriacu
uz ku hradnému, ¢i pevnostnému obdobiu.
Veza kostola bola jedinou sucastou kostola,
ktora ostala stat v pdvodnej vyske az do 20.
storocia, kedy zanikla okrem 1. NP.

2.2.1.2 Budovy konventu — kldstor

Samotny klastor ma formu klastorne;j
kvadratury orientovanej okolo centralneho
rajského dvora. Rajsky dvor obklopovala
krizovad chodba, ktorda ma plnu dispoziciu
vsetkych Styroch stran. Ostatné klastorné
priestory tvoria severné, vychodné a zapad-
né kridlo. Juzné kridlo tvoril klastorny kostol.
V sucasnosti su z nadzemnych konstrukcii
klastora zachované len malé fragmenty
najma v severozdpadnom rohu kvadratury.
Kde je zachovana polovica pravdepodob-
ne vitazného obluka zaniknutej klastornej
kaplnky. Ostatné Casti su vyrazne prestava-

Obrdzok 14 Ruiny kldstornej kvadratury
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né, ¢i nanovo postavené v hradnom a pev-
nostnom obdobi, kedy vychodné kridlo
kvadratury Uplne zaniklo. Po prestavbe na
hradnu a neskdér pevnostnu architektdru
isSlo o dvojpodlazny dvojkridlovy objekt
prepojeny s kaplnkou vychodnym kridlom
krizovej chodby, naroznym arkierom v SZ
narozi a masivnymi opornymi piliermi. Se-
verné kridlo bolo pravdepodobne ¢iasto¢ne
podpivnicené. Pivnice su dnes zasypané. Na
fasdde severného kridla bola umiestnend
kamennd napisova doska viazuca sa k ne-
skorogotickej rekonstrukcii klastora. Dnes
je umiestnena v zapadnom ohradnom mure
r. k. kostola v obci. Dnes su objekty konventu
zachované len ako nepatrné ruiny TNP, ktoré
predstavuju sled pravouhlych miestnosti
priblizne rovnakych rozmerov, pricom vstup
prejazdového typu sa nachadzal pravdepo-
dobne v severnom kridle (Faulhammer 1923,
Mencl 1930a, Mencl 1930b, Kényoky 1889).




2.2.1.3 Kaplnka

Po zaniku kostola plnila Ulohu sakralnej
stavby kaplnka. Ta vznikla prestavbou a do-
stavbou pévodnej sakristie kostola. Ide o jed-
nolodovu stavbu priblizne obdiznikového
podorysu. Z juhu a severu je presvetlend po
jednom vysokom gotickom okne s profilo-
vanymi ¢lankami. Oknd su osadené v tychto

v.

e

polohach sekundarne. Vstup do kaplnky je
zjuhu z priestoru, kde sa pévodne nachadzal
kostol a zo zdpadu z ndrozia medzi juznou
a vychodnou ¢astou ambitu. Na zdpadnom
prieceli sa nachadza dvojdielne renesan¢né
okno. V interiéri je kamenna dlazba a zvy3ok
oltarnej menzy, kde sa nachadzal barokovy
oltar s tromi tabulami. Hlavny oltarny obraz
z kaplnky sa nachadza na . k. fare v Bzoviku.

ok

Obrdzok 15 Kaplnka prestavand z pévodného gotického presbytéria kldstorného kostola



2.2.1.4 Opevnenie

Adaptaciou klastora na hrad a protitu-
reckud pevnost bol aredl doplneny o Styri linie
opevnenia. Zakladny koncept tvorilo pravo-
uhlé murované opevnenie so $tyrmi nédrozny-
mi vezami, obklopené priekopou a vonkajsim
valom glacisom.Toto opevnenie bolo neskor
rozsirené o dalsiu liniu sypaného zemného
opevnenia pravdepodobne paldankového
typu. Minimalne v strede vychodnej linie je
viditelny zvysok sypaného hrotitého bastié-

nu. Vonkajsie opevnenie nefiguruje v zatial

Ziadnom historickom prameni s vynimkou
schematického zobrazenia na mapach prvé-
ho a druhého vojenského mapovania.

Do arealu sa vstupovalo mostom ponad
priekopu, ktory mal na vonkajsej strane
murovany pilier. Na vnutornej strane nadva-
zoval na padaci most koliskovej konstrukcie,
z ktorého je zachovana $achta. Vstupovalo
sa cez kulisovu branu s portdlom pre vozy
a portalom pre pesich (padaci most mali
oba portaly).

Narozné veze, boli uspésobené ako na
obranné tak aj na obytné tcely ¢o dokazuju
jednak zvysky vykurovacich zariadeni /ko-
minové Sachty, konzoly krbov, prikladacie
otvory) ako aj okenné otvory, niektoré so
sediliami. Na obranné ucely sluzili viaceré
typy strielni. VeZe su kruhové a teda zodpo-
vedaju dulrerovskému typu z prelomu 15.
a 16. Storocia (Diirer 1527). Co dosved¢uiju aj
neskorogotické sedlové profilované portaly
s vrocenim zo 40. rokov 16. storocia, pricom
portdl na druhom nadzemnom podlazi
v severozapadnej veZi nesie ndpisovu pasku
s reliéfnym erbom rodu Bala3a. Je pravde-
podobné, ze veze su k hradobnému muru
pristavané dodatocne, ¢o naznacuje viacero
stavebnych detailov.

Hradobny mur ma formu kurtiny s tro-
mi drovriami striefni na Urovni prizemia sa
nachadza vzdy v strede vzdialenosti medzi
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dvomi vezami jedna strielfha s von rozsi-
renymi $paletami umiestnena v streleckej
nike, v druhom podlazi sa nachadza linia
strielni nohavicového typu umiestnenych
v streleckych nikach. Tesne pri bastach ich
nahradzaju strielne s von rozsirenymi $pa-
letami. Stredna uroven bola obsluhovana
z drevenej pavlace. Z nej ostali len tramové
|6zka. Vrchna linia sa nachadzala uz v pred-
prsni, a boli tu umiestnené malé strielne.
Cela tato linia bola priechodna dookola
celého aredlu.

Z vnutornej strany hradby sa pozdiz
severnej a zapadnej strany nachadzali dvoj-
podlazné pristavby, ktoré boli po druhej
svetovej vojne postupne rozoberané na
material a definitivne boli asanované pocas
pamiatkovej Upravy objektu (Konecny -
Machda¢ 1954). Dnes su vnimatelné len ako
podorysné relikty vo forme vegetacnych
priznakov v suchych obdobiach. Na ich
niekdajsiu existenciu este upozorniuju striel-
ne prestavané na okenné otvory v Urovni
druhého nadzemného podlazia v severnej
hradbe a zdchodova nika so zachovanym
murovanym suchym zachodom v drovni
prizemia v zapadnej hradbe.

Celé opevnenie je obklopené prieko-
pou, pricom murované opevnenie v pod-
state tvori eskarpu priekopy. Protilahly breh
priekopy je nespevneny a na jeho okraji je
navr$eny po celom obvode glacis. Priekopa
je pomerne Sirokd vykopana do terénu. Je
suchg, len v zapadnej a juznej casti sa prilezi-
tostne zbiera zrazkova voda. Pred obrannym
valom sa nachdadza uzZ len mladsie sypané
opevnenie popisované vyssie. Na korune
glacisu pri vstupnom moste sa nachadza
zvysok podstavca barokovej sochy sv. Jana
Nepomuckého. Samotna socha je odcudze-
na. Je z nej zachovana képia deponovana
v ateliéri akad. soch. Jana Fila vo Vlkanovej
a planuje sa jej instalovanie na povodny
dnes znacne destruovany podstavec.



Obrdzok 16 Pohlad na vietky linie opevnenia

2.2.2 Historickd forma interiérov objektu

2.2.2.1 Kostol

Kostol je dnes Uplne zaniknuty zachovany
jelen v rovine niekolkych riadkov nadzemného
muriva. Z toho mala informdcii o interiéri, ¢o je
dochované vieme povedat, Ze bol zaklenuty
krizovou klenbouss profilovanymirebrami, ktorej
patky boli opreté na pilastre poloZené na Urovni

terénu. Niektoré ich profilované patky su zacho-
vané prijuznej stene kostola. V presbitériu sa na-
chadzali dve podzemné jednopriestorové krypty,
ktoré st dnes nepristupné.V zavere presbytéria
sa nachadza zaklad po obetnom stole.Vzhladom
na to, Ze kostol zanikol uz v zavere stredoveku,
nejestvuju okrem sporadickych nalezovych
okolnosti Ziadne dalsie relevantné Udaje o vnu-
tornych Struktdrach kostola (Balasa 1969).

Obrdzok 17 Pétka pilastra nesticeho krizovt klenbu kostola
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2.2.2.2 Kaplnka

Kaplnka vznikla ako nahrada kostola
prestavbou z pévodnej sakristie. Tomu zod-
poveda aj jednoduchy stiesneny interiérovy
priestor. V interiéri bola kaplnka zaklenutd
jednoducho valenou klenbou s lunetami
v mieste okennych otvorov, dnes uz neza-
chovanou. V sucasnosti je strop otvoreny
do krovu novotvarovej strechy. Interiér bol

povodne omietnuty vadpennou omietkou
s bielym monochrémnym naterom. Vo
vychodnej ¢asti sa nachadzal obetny stél
s renesancnym oltarom, ktory bol osvet-
leny bo¢nym svetlom cez oknd na oboch
stranach. Pochddzny terén bol tvoreny
jednoduchou kamennou dlazbou zo sivych
pieskovcovych platni, ktord je v znacnej
miere zachovana dodnes.

Obrdzok 18 Interiér kaplnky stav na zaciatku 20. storocia a dnes
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2.2.2.3 Klastorné budovy / konvent

Su zachované znacne torzélne. Mo-
mentalne ani nie je znama obrazova do-
kumentacia ktord by zachytdvala interiér
ktoréhokolvek priestoru v tychto objektoch
pre ich destrukciou. Jedinym voditkom je
ojedineld historicka fotografia z interiéru
krizovej chodby v tom ¢ase uz uzavretej
s krizovou klenbou s profilovanymi rebrami,
bielymi monochrémnymi stenami a dlazbou

Obrdzok 19 Historickd fotografia interiéru krizovej
chodby zo zaciatku 20. storocia

zpalenej tehly. Dal3ou indiciou si zamerania
zobdobia z 20. a 30. rokov 20. storocia od V.
Mencla a od Faulhamera (1930; 1923). Kde
sU v prizemnych priestoroch zaznacené aj
formy klenieb. Z tejto dokumentacie vieme
povedat, Ze minimalne v dvoch priestoroch
severného kridla boli zachované pravde-
podobne neskorogotické krizové klenby.
V zapadnom kridle boli mladsie valené
klenby s lunetami.

2.2.2.4 Veze opevnenia

Na opevneni sa nachadzaju styri naroz-
né veze, ktoré mali zjavne podla dochovany
detailov okrem obrannych ucelov aj inu
funkciu. Najzachovalejsou je severozapadna
veza, ktord bola zaroven asi aj z hladiska
vyuzitia najdolezitejSou. Pre vietky basty
plati, Ze spodné podlaZie je zaklenuté va-
lenou klenbou s lunetami, ktora zaroven
plni aj stabiliza¢nu funkciu vzhladom na to,
ze z vonkajsej strany sa nachadza interiér
v Urovni dna priekopy. Vyssie podlazia boli
vo vietkych bastach tvorené drevenym
tramovym stropom, nie je mozné Uplne
vylucit, Ze niekde islo len po obezné stre-
lecké ochodze. Tramovych stropov boli
kotvené do zapustenych 16zok v murive, no
v niektorych miestach mohli byt podopreté
profilovanymi kamennymi konzolami. Ko-
munikacia medzi jednotlivymi podlaziami
viedla prevazne vonkajsimi pavlacami
a vonkajsimi schodiskami, no v severoza-
padnej baste ako v jedinej bolo pouzité
interiérové tzke schodisko so schodnicami
z kamennych opracovanych blokov v sile
muriva. Pre zvySenie komfortu vinteriéri su
niektoré strielne alternované velkymi pravo-
uhlymi oknami s renesan¢nymi kamennymi
rdmami. Okna su umiestnené rovnako ako
strielne v nikach so sediliami. Na niektorych
parapetoch strielni st zachované stopy po
drevenom obklade. Interiéri vezi, aj ked nie
vietky podlazia boli vykurované pecami
nezndmeho tvaru a konstrukcie. Zachovali
sa po nich len kominové Sachty v sile muriva
a prikladacie otvory - ¢eluste, do ktorych sa
prikladalo z pavlaciv exteriéri aby nedocha-
dzalo k zadymeniu interiéru.

33



Obrdzok 20 Severozdpadnd veZa vnutorné schodisko
v hmote muriva

2.2.2.5 Zaniknuté objekty pozdIz opevnenia

K interiérom tychto objektov chyba
akakolvek indicia a dokumentacia.

2.2.3 Vyzdoba

Z vyzdobnych prvkov sa zachovalo
velmi malo. Zachované priklady sa daju
rozdelit na dve kategérie — nastenné malby
a kamenné reliéfne prvky.

2.2.3.1 Ndstenné malby

Mézeme delit na dve podkategérie -
exteriérové a interiérové.

Exteriérové malby boli podla dobovych
fotografii spred obdobia destrukcie uplat-
nené podstatne v $irSom meradle. I3lo naj-
ma o neskoro-renesan¢né a rano-barokové
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prvky na objektoch kvadratury v podobe
malovanej bosaze a rims. Tieto prvky su
dnes nendvratne zni¢ené. Zachované st len
zdobené sambrany strielni. Ide o kontrastnu
bielu pasku na pévodne okrovej fasade vezi
¢lenenu ¢iernymi trojuholnikmi. Malovana
vyzdoba ¢iastocne zostupuje az do vnutra
Spaliet strielni. Zachovana je strielfiach vset-
kych vezi, ajked'nie na kazdej. Zda sa viak, ze
bola pévodne aplikovana na vietky strielne
druhého a tretieho podlaZia (Kostka 1969).

=

&

Obrdzok 21 Typickd vyzdoba strielni na veZiach
opevnenia

Interiérové malby nie su zachované
Ziadne a nie je o nich ani ziadny doklad. Je-
dinou indiciou je maly fragment zachovany
na kamennom kvadriku pévodne pravde-
podobne zromanskeho klastorného kostola
pouzitom sekundarne do mladsieho muriva
zapadného kridla. Ide maly fragment prav-
depodobne velkej nastennej kompozicie.
Fragment predstavuje len linedrnu borduru
vo farebnosti okrovej a ¢ervenej s malym
zlomkom samotného vyjavu v okrovej
farebnosti. Malba by v porovnani so zacho-
vanymi dobovymi malbami mohla patrit do
kontextu 13. storocia.



Obrdzok 22 Fragment interiérovej ndstennej malby
zo zaniknutého kldstorného kostola na kvadriku
sekunddrne pouZitom v murive zdpadného kridla
obytnej &asti hradu.

2.2.3.2 Kamenné prvky

Kamenné prvky v pripade zachovanych
exempldrov zo Bzovika predstavuju stcasti
vyzdobné sucasti architektury ako portaly,
obruby okennych otvorov, rebra klenieb.

Vynimoc¢ne sa tu nachadzaju heraldické
motivy na tabuliach viaZzucim sa k urcitej
faze obnovy objektu.

a.) Romdnske prvky

Z romanskeho obdobia su zachované
kamenné prvky len vo fragmentoch ide
najma o spodnu ¢ast profilovaného portalu
v severnej stene kostola Ustiaceho do zapad-
ného kridla krizovej chodby.

b.) Gotické prvky

Z gotického obdobia je zachovanych
viacero prvkov ako fragmenty rebier klenieb,
portalov a okien. Medzi najstarsie zachované
patri preosadené vysoké okno s kruzbou
vjuznej stene kaplnky. Z hladiska autenticity
su vsak ovela zaujimavejsie neskorogotic-
ké profilované sedlové portaly v bastach.
Pritom najzaujimavejsi je portal na druhom
nadzemnom podlaZi severozapadnej basty,
kde sa v nadprazi nachddza napisova paska
s vro¢enim 1544 a plasticky erb BalaSovcov
sturou hlavou, hviezdou a polmesiacom. Na
portali su stopy po ¢ervenom a bielom nate-
re. Zaujimava je aj goticka tabula z poslednej
prestavby klastore prepostom Andrejom
zroku 1515 s dvomi reliéfnymi erbmi, ktora

Obrdzok 23 spodnd cast romdnskeho portdlu kldstorného kostola
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sa ale nachadza sekundarne mimo areél
klastora v ohradnom mure farského kostola
sv. Stefana v obci Bzovik.

Obrdzok 24 Gotické okno s kruZzbou zo zaniknutého
kostola sekunddrne znovu poskladané pri prestavbe
sakristie na kaplnku

¢.) Renesancné prvky

Renesanc¢nych kamenarskych prvkov
nie je vela ide najma o pomerne velké
pravouhlé obruby okien vo veziach. Ide
o jednoduché prvky z vnatornej strany
su hladké neprofilované. Z exteriéri maju
vpadlinu pre osadenie dreveného ramu
a na spodnej strane parapetnu profilovanu
rimsu. Vacsinou boli zamrezované jednodu-
chou prevliekanou mrezou osadenou bud'
zvonka, alebo do Spalety kamennej obruby.
K renesancnej etape sa viaze aj ndpisova
doska z roku 1680 so Selepéényho erbom
sUvisiaca s renesan¢nou etapou prestavby
nad hlavnou branou.

Obrdzok 25 Neskorogoticky sedlovy portdl do severovychodnej veZe s reliéfnou heraldickou vyzdobou
zobrazujucou balasovsky erb
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Obrdzok 26 Pamdtnd tabula k rekonstrukcii objektu
v roku 1680 s erbom Juraja Selepcényho

2.2.4 Materidly, technolégia a struktury

Zakladnym stavebnym materidlom vset-
kych objektov zo vsetkych vyvojovych faz
je kamen spdjany vadpennou maltou. Urcita
réznorodost mézeme pozorovat z hladiska
Struktury kamenného muriva a Struktury
malty. Oba komponenty zavisia od doélezi-
tosti stavby ako aj od obdobia vzniku.

2.2.4.1 Struktdara muriva

Z hladiska Struktury je mozné vyclenit tri
typy muriva:

a) kvddrikové murivo: vonkajsie aj vnutorné
lice muriva je tvorené kamennymi tesanymi
kvadrikmi, pricom jadro muriva je vyplnené
lomovym kamenom kladenym v klaskovej
vazbe (opus spicatum). Murivo toho typu je
zistené v torze severnej veze romanskeho
kostola. Tento typ muriva je unikatny
v §irSom geografickom ramci Slovenska.

Obrdzok 27 Kvddrikové murivo s jadrom murovanym v kldskovej viizbe v severnej veZi kldstorného kostola
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b) murivo z lomového kameria: priblizne
rovnakej vysky do vodorovnych riadkov.
Pricom velké medzery medzi kamenmi
nerovnakého tvaru su vyklinované kamerimi
mensej frakcie. Hribka muriva je zavisla od
kvality malty, vysky objektu a jeho ucelu.
Tento typ muriva je pouzity na vacsinu
konstrukcii z kazdej vyvojovej etapy.

¢) zmiesané murivo: murivo obdobnej
charakteristiky ako murivo predchadzajucej
kategorie stym rozdielom, Ze na vyklinovanie
priestoru vzniknutého nerovnakym tvarom
prilahlym lomovych kamenov su pouzivané
palené tehly alebo ich tlomky. Toto murivo
je vyuzivané vacsinou v pripade vyspravok
po burani sekundarnych otvorov alebo
sekunddarnych zdmuroviek starsich otvorov
v mladsich vyvojovych etapach (najma
v baroku). Muriva tohto typu je na objekte
najmenej a to aj z dévodu jeho nizkej
trvacnosti.

2.2.4.2 Materidl podla doby vzniku

V oblasti su¢asného Slovenska takmer
vo vSeobecnosti plati, Ze najkvalitnejSim
murivom najma z hladiska malty je murivo
stredoveké. Typicka stredoveka malta je pri
makroskopickom pozorovani charakteristicka
ZItkastou farbou, vyssou zrnitostou a vyssou
pevnostou. Mladsie malty su naopak cha-
rakteristické vyrazne bielou farbou, men3ou
zrnitostou a vyrazne mensou pevnostou.
Vzhladom na tuto charakteristiku muriva,
kde je tento typ malty pouzity po vystaveni
poveternosti velmi rychlo degraduju. Po-
slednou na objekte hojne vyuzitou maltou je
vapenno-cementova malta charakterizovana
sivou farbou, strednou az nizkou zrnitostou
a vysokou tvrdostou. Ide o maltu vyuzivanu
pri stabilizacii ruiny v druhej polovici 20.
storodia. Jej nevyhodou je vysoké viazanie
vody, ktoré pri mrazovych cykloch sposobuje
rozpad okolitého makkého kamena.

Obrdzok 28 Riadkové murivo z lomového kameria — najcastejsi typ stavebnej struktury
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Obrdzok 29 Detail zmieSaného muriva
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Obrdzok 30 Detail stredovekej malty

2.2.5 Vybavenie kldstornej ruiny -
zachované origindlne prvky zariadenia

Z origindlneho vybavenia klastora sa
zachovalilen dva artefakty. Maly zvon z kos-
tolnej veze a jeden zrenesancnych oltarnych

& el

Obrdzok 31 Detail novovekej malty
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obrazoch. Kostolny zvon sa momentalne
nachadza na obecnom uUrade a obraz na
farskom urade.

2.2.5.1 Zvon

Ide 0 maly neskoro-renesan¢ny bronzo-
vy liaty zvon zachovany aj ¢astou zavesného
mechanizmu. Zvon ma v hornej ¢asti ozdob-
ny reliéfny vlys s datovanim k roku 1696.
K zdvesnému mechanizmu je upevneny
dvomi uchami, ktoré su odliate v jednom
kuse so zvonom. Drevend ¢ast mechanizmu
je preplatovana kovovymi paskami, ktoré
su na konci ozdobne pretaté. Na osadenie
zvona na stolicu je drevena cast ukoncend
kovovymi ¢apmi. Na vrchu drevenej Casti sa
nachadza kovovy prvok sliziaci na uchyte-
nie zvoniaceho lana.



Obrdzok 32 Benediktinsky kldstor v Hronskom
Benadiku

2.2.5.2 Obraz

Renesancny obraz zo zaniknutého
renesan¢ného oltéra z kaplnky postavenej
na mieste povodnej sakristie kostola. Ide
o0 obraz sv. Stefana kréla (obr. 8, v strede),
ktory vitazi nad nepriatelmi krestanstva
v podobe dracich hlav s popismi ako: here-
tik, moslim, Zid... Sv. Stefan je zobrazeny vo
forme renesan¢ného uhorského slachtica
drziac v ruke uhorsku sablu. Nad hlavou mu
pomoc z neba za zachranu krestanstva po-
nuka archanjel.V pozadi je viditelna stavba,
ktora pripomina Bzovicku pevnost. Namet

malby je zhmotnenim kazdodenného du-
cha doby kedy vznikol. Treba si uvedomit,
ze v tomto obdobi bol Bzovik pohrani¢nou
pevnostou Uhorska voci invazii osmanskych
vojsk a zaroven zurila tridsatro¢na vojna,
ktora v Uhorskom ponimani znamenala
suboj uhorskych protestantskych slachticov
s rakuskym katolickym cisarom.

2.2.6 Funkcia objektu

Objekt vznikol ako sidlo premonstrat-
skeho konventu Konvent kostola sv. Stefana
krala v Bzoviku, teda klastor a slUzil najma na
sakralne Ucely. Bol zalozeny niekedy v obdo-
bi medzi rokmi 1127-1131. Premonstrati sa
venovali aj polnohospodarstvu, pastierstvu,
vcelarstvu a vinohradnictvu. Na tento ucel
mali viaceré hospodarske dvory. Okrem
inych aj objekt pri rieke Krupinica, kde
prevadzakovali mlyn, krému a jatky. Okrem
toho napriklad v Mladoniciach prevadzko-
vali dom obchodnikov (1468), v Selciach
pracoval pre klastor vyrobca Sipov (1402)
a v samotnom Bzoviku je doloZena dielfha
nezndmeho zamerania (fabrica claustri -
1450). Okolo klastora sa vyvinulo mestecko,
ktoré sa spomina ako opido Bozok uz v roku
1422 a trhové pravo dostalo od Ludovita Il.
Jagelovského na Ziadost preposta Pavla Né-
metiho v roku 1519.Trhy sa konali na sviatok
patrona konventu a mestecka sv. Stefana
Krdla a na prvu nedelu po Velkej noci.

Konvent v Bzoviku zanikol v roku 1530
ndjazdom vojska borsodského Zupana
Zigmunda Bala$u z Balaskych Darmét. Na-
sledne bola v objekte umiestnend posadka
ur¢ena na branenie postupu Osmanov.
V roku 1535 bolo na Bzoviku vaznenych az
36 zajatych mestanov z Krupiny. Teda sa da
uvazovat o funkcii ¢asti objektu ako vaznice.
V roku 1540 uz dostal Zigmund Bala3a nad
objektom patronatne pravo od krala Ferdi-
nanda I. Habsburského s jedinou podmien-
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kou, Ze sa tam budu konat bohosluzby ako
kedysi. Postupne v 40. rokoch dochadzalo
k postupnej prestavbe objektu klastora na
hrad, ako dokazuju vro¢enia 1544 , 1545
a 1546 zachované na kamennych ¢lankoch
v naroznych veZiach. Hoci aj v neskorsom
obdobi sa stéle oznacuje v dokumentoch
pod ndzvom opAatstvo.

Prvéd zmienka o delostrelcoch v 17. sto-
roci, by snad’'mohla suvisiet s vybudovanim
vonkajsej linie sypaného opevnenia, ¢im
sa z hradu stala moderna pevnost nakolko
forma strielni na veZiach a hradbe umoznuje
pouzitie iba hakovnic. V roku 1685 vznikol
najstarsi znamy inventar pevnosti. V okoli
su zahrady s prazdnym rybnikom a majer
s pivovarom, palenicou, mlyn a myto s vyca-
pom, polia a dal3i prazdny rybnik. Co sved¢i
nielen o vojenskej, ale aj hospodarske;j
funkcii objektu.

Po roku 1685 sa objekt dostal do ruk
jezuitov az do zrusenia rehole v roku 1773
a sluzil na vychovu mladych krazov. Od roku
1908 prechadzal z jednych sukromnych rak
do druhych. Pravdepodobne sluzil len cias-
to¢ne na bytovu funkciu. Po prvej svetovej
vojne prestal byt obyvany, po druhej doslo
k postupnému rozoberaniu (Beljak et. al
2015). V 60. rokoch 20. storocia bol objekt
¢iastocne pamiatkovo upraveny (Paskova
1988; Paskova - Kasper 1989). Ale obnova
nebola ukoncena a objekt postupne chatral.
Dnes sa prebieha postupna obnova objektu
a objekt je vyuzivany pre potreby prezenta-
cia pamiatky a na kulturne podujatia.

2.3 Definicia druhu objektu a vyber
porovnavacej skupiny

Bzovicky objekt mo6zeme definovat ako
klastorny komplex prestavany na fortifi-
ka¢no-reziden¢ny komplex v pravouhlej
dispozicii, umiestneny v relativne rovinatom
teréne a zachovany stave ciastocnej ruiny.
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Pricom najzachovalejsiu cast predstavuje
fortifikacna neskorogoticka zlozka objektu
s dochovanymi dobovymi umeleckore-
meselnymi prvkami. V kombinacii tychto
zdkladnych charakteristickych ¢&ft ide v
ramci Slovenska o jedine¢ny objekt, preto
pri stanoveni porovnavacej skupiny je nutné
vyuzit na prvy pohlad heterogénnu skupinu,
pricom jednotlivé objekty mézu sluzit ako
porovndavacia baza pre urcitu konkrétnu
charakteristicku ¢rtu objektu.

Najpodobnejsim objektom, s ktorym
mozeme porovnavat bzovicky objekt je Klas-
tor v Hronskom Benadiku. Ten vznikol po-
dobne ako Bzovik ako romansky benediktin-
sky klastor, ktory po gotickych prestavbach
bol v ¢ase osmanskej expanzie prestavany na
pevnost. Tu sa viak podobnost objektu kondi.
Klastor v Hronskom Beradiku je osadeny na
vyvysenej polohe na skale v Usti Hronskej
uziny - tzv. Slovenskej brany. Od skaly terén
stupa do niz3ej hornatiny a je pomerne ¢leni-
ty, €o je prispdsobend aj dispozicia klastorné-
ho komplexu ako aj neskorsieho opevnenia.
Klastor nema dodrzanu Stvorcovu dispoziciu.
Opevnenie sice vyuziva prvky naroznych
podkovovitych vezi, avsak su uplatnené len
dve na susediacich naroziach a zaroven nie
su umiestnené do samostatnej hradby ale su
pristavané k samotnej klastornej kvadrature.
Poslednou rozdielnou charakteristikou je
stav zachovania. Klastor v Hronskom Bena-
diku sa na rozdiel od Bzoviku nikdy nestal
ruinou a aj v sucasnosti v hom posobi Zivy
konvent, napriek tomu, Ze cast objektu je
adaptovand na expozi¢né a konferenc¢né
ucely. Dolezitym faktorom vsak ostdva, Ze
v objekte je zachované napriek, vyraznej
regotizac¢nej obnove v 19. storoci (Buday
2018), mnozstvo originalnych stredovekych
detailov, ktoré su v Bzoviku uz zaniknuté
a moézu sluzit pri akademickej rekonstrukcii
niektorych konstrukcii, alebo ¢asti bzovic-
keho objektu.



Druhym geograficky blizkym objektom
je hrad Zvolen. Ide goticku kralovsku rezi-
denciu zo 14. storocia Objekt ma Stvorcovu
dispoziciu s centralnym nadvorim, pricom
vo vychodnom kridle sa nachadza pévodne
dvojpodlaznd kaplnka. Zac¢iatkom 16. storo-
¢ia bol objekt opevneny typovo zhodnym
opevnenim ako Bzovik s vynimkou toho, ze
zvolenské veze nemali obytnu funkciu, jed-
na z vezi, ktora zaroven sluzila aj ako vstupna
brana ma stvorcovy podorys a pred hradbou
sa nenachdadzala priekopa nakolko na ex-
ponovanych stranach terén prudko klesal
k rieke Slatina a na opacnej strane sa nacha-
dzalo zastavané Uzemie mesta. V prvej po-
lovici 20. storocia sa objekt dostal do stavu
velmi podobnému tomu, ako Bzovik, avsak
vcas sa predislo jeho rozobratiu. Nasledne
prebehla rozsiahla rekonstrukéna obnova,
ktora objekt vratila do podoby z obdobia 16.
storodia s viacerymi novotvarovymirieSenia-
mi. Porovnatelny je z hladiska podorysnych
a konstrukénych zhéd a zaroven je mozné

Obrdzok 33 Hrad Zvolen

na zaklade porovnania vyvoja v 20. storoci
vidiet rozdiel pri uplatneni dvoch rozli¢nych
pristupov na objektoch v priblizne v rovna-
kom stave zachovania (Menclova 1954).
Tretim objektom porovnavacej skupiny
je objekt dominikanskeho klastora v Ban-
skej Stiavnici, z ktorého ostal zachovany len
romansky kostol, dnes v empirovom vyraze.
Samotnd kvadratura je vrovnakom stave za-
chovania ako vo Bzoviku s tym rozdielom, ze
objekt je v sikromnych rukdch v mestskom

Obrdzok 34 Zaniknuty Dominikdnsky kldstor v Banskej Stiavnici

43



prostredi a planuje sa zastavat novostav-
bou s urcitou formou prezentécie zvyskov
objektov klastora. Opevnenia klastora malo
Uplne ind formu prisposobenu mestskému
prostrediu a ¢lenitému horskému prostrediu
a dnes je Uplne zaniknuté (Mino 2010).

Poslednym referené¢nym objektom je
hrad Cabrad nachéadzajuci sa blizko pri
Bzoviku. Z hladiska historického vyvoja
a architektury sice nema Ziadne podobné
érty, v porovnavacej skupine je vsak kvoli
stavu zachovania a forme obnovy. Objekt
je zachovany vo forme ruiny, na ktorej
prebieha prisne konzerva¢ny pristup ob-
novy s uplatnenim inziniersko-biologickej
ochrany konzervovanych muriv. Tento pri-
stup je postupne uplatfiovany aj na ruinu
klastornej kvadratury a kostola vo Bzoviku
(Mifo 2012).

Obrdzok 35 Hrad Cabrad’
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2.4 Kritéria pre hodnotenie
a vyhodnotenie hodnot objektu
na zaklade porovnavacej skupiny

Opevneny klastor v Bzoviku je unikatnym
objektom minimalne v celostatnom kontexte
a to vzhladom na dobu svojho vzniku, vyvoj,
typologicku formu, stav zachovania ako aj
niektoré architektonické a umelecké detaily.

V regidne stredného Slovenska nie je
stredoveké klastorna architektura velmi ty-
pickym prvkom. Na rozdiel od miest v inych
regionoch na strednom Slovensku sa v mes-
tach az na vynimku dominikanskeho klastora
v Banskej Stiavnici, nevyskytuju. Klastory su
skér budované na zelenej luke avsak v ur-
¢itom kontakte s vyznamnymi dobovymi
cestnymi tahmi. Mnozstvo stredovekych
klastorov je relativne malé. V regiéne stred-



ného Slovenska pozname sedem kldstornych
komplexov (sem nerdtame rézne mensie
konventy, ktorych existencia sa neprejavila
v architektonickom dedi¢stve). Tri z nich su
zachované z vacsej ¢i mensej casti ako sto-
jace objekty (Hronsky Benadik, Klastor pod
Znievom a Okoli¢né). V dvoch pripadoch su
z celého komplexu zachované len budovy
kostola a samotny klastor je v stave archeolo-
gického naleziska (Rimavské Janovce, Banska
Stiavnica). Posledné dva objekty mozeme
z hladiska klastornej architektury povazo-
vat za Uplne zaniknuté, respektive ich stav
zachovanosti definovat ako archeologické
nalezisko. Do tejto skupiny patri Slovenska
Lupca a Bzovik. Bzovik sa od vietkych ostat-
nych objektov z hladiska stavu zachovanosti
li3i tym, Ze jeho zvysky boli zakonzervované
mladsimi funkc¢ne odlisSnymi etapy, ktoré ale
reSpektovali urbanisticky princip stanoveny
stranou klastora. To dava objektu vysoku

hodnotu z hladiska unikatnosti. Zaroven
unikdtne su aj niektoré stavené detaily ako
klaskové murivo v jadre kvadrikového muriva
kostolnej veZe (obr. 17), ktoré na Slovensku
zatial nema znamu analégiu.

Z hladiska autenticity je objekt velmi
cenny nakolko sa priestor centrdlneho
objektu v rozsahu pévodnej klastornej
dispozicie je zachovany v stave do akého
sa postupnou degradéciou vyvinul. Nie su
tu uplatnené okrem ochrannej strechy nad
kaplnkou, Ziadne novotvarové riesenia. Aj
v minulosti bola obnova tejto Casti rieSena
konzervacnym pristupom (Paskova 1988),
a napriek mnohym metodickym chybdm
ktoré boli vtedy aplikované sa tu zachovali
muriva v origindlnom zlozeni s originalnou
maltou, origindlnymi prvkami v original-
nom rozsahu a so zvy$kami originalnych
omietok. Vsetky tieto prvky moézu byt ke-
dykolvek zdrojom pre studium akejkolvek

Obrdzok 36 Celkovy pohlad na lokalitu s viditelnym zachovanym urbanistickym konceptom stanovenym pri
vystavbe romdnskeho kldstora a dodrzanym napriek vyraznym historickym prestavbdm
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témy suvisiacej s autentickou historickou
torzélnou architekturou. Objekty opevnenia,
s vynimku priekopy a sypaného opevnenia
su z hladiska autenticity o priecku menej
cenné ako objekty klastora. Je to dané
¢iasto¢ne rekonstrukénym a adaptacnym
pristupom starsej obnovy (Paskova 1988,
Paskova - Kasper 1989). Boli tu domurova-
né viaceré Casti opevnenia ako aj detailov
vo veziach, kde sa viacero detailov stratilo
(napriklad striefne v predprsni vychodnej
hradby) alebo boli alternované nezvratnym
novotvarom, ktory viak prevedenim posobi
zavadzajuco ako opraveny original. Do toho
vstupuju este pomerne invazivne nedokon-
¢ené adaptacné prvky ako stupacky pre
rozvody inzinierskych sieti, novotvarové
schodiska a beténové stropy, zmeny dispo-
zicii rdznymi prie¢kami, ¢i zmeny niveliet
spodnych podlaZi az takmer na Urover zak-
ladovej Skary. Niektoré z tychto adaptacnych
prvkov su v zasade reverzibilné (prevazne
tie, ktoré boli do pamiatky pridané), no
niektoré znamenaju nezvratny zadsah do
podstaty pamiatky a aj po minimalizacii ich
nedoéstojného estetického dojmu nebude
mozné sa vratit k autentickej historickej
situacii. Napriek tomu sa vsak vacsia cast
opevnenia zachovala v autentickej podobe
z mnozstvom autentickych konstrukénych
a umeleckych detailov. Ktoré maju vysoku
hodnotu aj z hladiska umeleckého. Medzi ne

moézeme zaradit napriklad sedlové portaly,
najma portal s Balasovkym erbom, strielne
s dochovanymi vyzdobnymi malbami...

Obrdzok 38 Vhodne realizovand rekonstrukcia hradieb
s rozlisitelnymi doplnenymi Eastami od origindlu

Obrdzok 37 Negativne pésobiace adaptacné prvky: a) nesprdvne rekonstruované detaily, b) invazivne osadenie
inZinierskych sieti, c) reverzibilné komunikacné prvky
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Z hladiska kulturno-historickej hodnoty
je objekt dolezity v troch rovinach. V prvej
rovine, ako klastorny objekt v tej dobe vy-
sokej architektonickej a umeleckej hodnoty
znamenal Sirenie novych technologickych
poznatkov v stavebnictve do oblasti, kde
kamenna architektura prakticky nejestvo-
vala. Zaroven mniSske prostredie bolo
v tomto obdobi aj zdrojom Sirenia intelek-
tualneho pokroku. V druhej rovine objekt

ako pohranic¢ny a nikdy nedobyty bod proti
osmanského odporu je urcitym vlastenec-
kym symbolom a zaroveri symbolom his-
torickej eurépskej spolupatri¢nosti, kedy sa
spolo¢nymi silami podarilo ubranit aj vdaka
tomuto objektu Eurdpu proti vonkajsiemu
nepriatelovi. V tretej, ale neposlednej rade
ide o ddlezity zjednocujuci prvok dnesnej
obecnej komunity, ktora poklada objekt sa
svoje spolo¢né kulturne dedicstvo.

Obrdzok 39 Priebeh sandcie ruiny kldstora
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Odporucanie

a) Skutkovy stav vyskumu zrdcaniny zahfna:

- archivne Studie tykajuce sa historického ramca vyvoja priestorov, histérie jeho
vlastnictva, vyuZivania;

- architektonicko-historicky vyskum tykajuci sa vyvoja budov, vyhodnotenia konkrétnych
stavebnych Struktur a ich historickej hodnoty - vyskum sa uskutocnil v dvoch réznych
¢asovych rdmcoch:

pred degradéciou budovy

po degradacii

- vyskum bol zamerany hlavne na zricaninu obytnej a sakralnej architektury klastora /
hradu, opevnenie bolo vac¢sinou vynechané

- archeologicky vyskum sa uskutocnil v dvoch ¢asovych rdmcoch - prvy bol zamerany
na vyskum zni¢eného kldstorného kostola; dalsi bol zamerany na niektoré drobné
podrobné informacie, ktoré su rozhodujlce pre proces obnovy muriva

- staticky pasport so zameranim na technické postavenie klastora / zricaniny hradu bol
vyrobeny pred obnovou murovanych Struktur

umelecko-historicky vyskum sa uskutocnil pred prvou obnovou so zameranim na relikty
zdobenych omietok

b) Odporucania pre dalsi vyskum:

- vyskumv oblasti dejin architektury je potrebné realizovat so zameranim na opevnenie
pozostavajuce zo Styroch vezi a hradieb medzi nimi

- archeologicky vyskum nutné urobit na vonkajsich obrannych linidch, ktoré pozostavaju
zo sypaného valu a bastiénu

- je potrebné podrobne staticky posudit opevnenie

Od svojho zaloZenia ma nehnutelnost rozne funkcie. Aby sme pomenovali najdélezi-
tejsie: sakralna, vojenskd, obytnd a kulturna. Dnes sa tato nehnutelnost pouziva hlavne na
makkeé kultdrne ucely, v rozsahu ktory umoznuje technicky stav.

Technicky stav nehnutelnosti je pomerne obmedzujucim prvkom pri vyuzivani nehnu-
telnosti.

- je potrebné pokracovat v ¢innostiach zameranych na uvedenie ruiny do technicky
stabilizovaného stavu

- opatrenia na zabranenie dalSej degradacii vplyvom poveternostnych prvkov, ako je
dazdova voda, mréz, biologické a antropogénne vplyvy

- kazdafunkcia a pouzitie musi podliehat zachovaniu historickej struktury a jej autentickej
podoby
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3 Popis objektu

3.1 Zachovanie prvkov historického
vyznamu

Pre zachovanie prvkov historického
vyznamu na objekte, ¢i uzide o celé hmoty,
alebo jednotlivé prvky je potrebné udrZiavat
objekt vdobrom stavebno-technickom sta-
ve a minimalizovat akékolvek zasahy, ktoré
by mohli nezvratnym sposobom alternovat
autentické historické zachované prvky.

V pripade Bzovika je metodika pre tento
cieldo zna¢nejmiery ovplyvnend uzzac¢atym
procesom z polovice 20. storocia. Metodicky
pristup bol zvoleny v dudlnej rovine. Pre
znacne zachovalejsie opevnenie bol zvoleny
rekonstrukéno-adaptacny pristup a pre menej
zachovalé centralne objekty bol zvoleny pri-
stup konzervacny, aj ked'na trovni vtedajsich
moznosti a poznatkov. KedZe tato obnova
nebola nikdy dokonc¢end a mnozstvo z jej
prvkov zanikla samodestrukciou je mozné nie-
ktoré casti pristupu alternovat. Vzhladom na
to bola sucasna metodika upravena tak, aby
¢o najviac konvenovala s Ulohou zachovania
cennych detailov, hmét i prostredia. Relativne
zachovalé prostredie kultdrnej pamiatky s re-
liktami hospodarskych prvkov ako rybnik, ¢i
pluziny, snad'aj zdkladové konstrukcie sypar-
ne je zachované bez sucasnych stavebnych
vstupov. Aby bolo mozné ho v tomto stave
udrzat bolo v roku 2006 vyhlasené ochranné
pasmo pamiatky, ktoré zakazuje akukolvek
vystavbu v pomerne Sirokom okoli objektu.
Zaroven upravuje aj regulaciu zelene vtomto
uzemi. Pristup k ochrane opevnenia sa do
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urcitého hladiska meni na konzervacny s res-
pektovanim pozitivne a neutrdlne posobia-
cich prvkov minulej rekonstrukénej obnovy
asnahe minimalizovat esteticky a akademicky
dopad negativnych prvkov na pamiatkové
hodnoty. Na centralny priestor v ruindlnom
stave sa uplatfuje prisne konzervacny pri-
stup s odstranenim nespravnych materialov
zminulej obnovy a nehradenim vhodnejsimi
materialmi, najma o sa tyka malty nahradenie
cementovych malt za vdpenné malty podob-
ného zloZenia ako historické malty. Nasledne
po ukonceni obnovy je potrebné dbat pra-
videlnu udrzbu objektu , aby nedochadzalo
k postupnému ubytku pamiatkovych hodnét
samodestrukciou

3.1.1 Stavebno-technicky stav

Technicky stavaredlu je roznorody .V rézne
Casti objektu st vinom stave, ¢o je sposobené aj
inymi podmienkami, najma tym ze ¢ast objek-
tov je zastre3end a tym vzdoruje najhorSiemu
elementu spésobujicemu rozpad historickych
Struktdr —zrdzkovejvode. Z tohto hladiska sa da
konstatovat, ze objekty fortifikacie a to ¢i veze
alebo hradby su v konsolidovanom stave a vy-
kazuju len lokalne poruchy ako tzv. kaverny, ¢i
diery v doZivajucej stresnej krytine. Tieto poru-
chy st postupne sanované. Podobne je mozné
hodnotit aj objekt kaplnky a prezentaciu kos-
tola. Objekt samotného klastora sa nachadzal
v havarijnom stave.V sucasnosti vak prebieha
intenzivna konzerva¢na obnova objektu a do-
stdva sa postupne do konsolidovaného stavu.



Odporucanie

Lokalita je po nedokon¢enom procese rekonstrukcie a obnovy v 20. storoci, ktory sa

zacal robit podla filozofie, ktord mozno opisat ako:

pouzitie nespravnej technoldgie - rozsiahle pouZitie malty na baze cementu priobnove a
rekonstrukcii muriva. Vysledkom je rozklad povodného materialu (dokonca aj kameriov!)
Za Skrupinkou pevného beténu

rozsiahle vykopy - vysledkom su odkryté zakladové konstrukcie, ktoré sa rozpadli pod
cementovou ¢iapockou; suterén juhozdpadnej veze stojacej na zemi bez zakopanych
zakladov; vela odkrytych nesanovanych konstrukcii; vela origindlnych roméanskych a
gotickych dobovych kamennych tesanych detailov leZiacich po lokalite a rozpadajucich
sa.

Ziadny manazment zrazkovych vod v aredli. Vysledok - rozpad originalnych konstrukcii
v dosledku cyklov mrazenia a susenia

zmena priestorového usporiadania niektorych vnutornych priestorov - vysledkom je
necitatelny historicky priestor

demoldcia niektorych budov - strata complexity, strata autentickej historickej podstaty
zmena priestorového usporiadania niektorych vnutornych priestorov - vysledkom je
necitatelny historicky priestor

Nespravne neautentické zmeny detailov, nové stavby maskované ako historické.
Vysledok je nejasny pri vyklade, neautenticky dojem

Heterogénny princip v metodike zmiesany princip rekonstrukcie a zachovania. Vysledok -
mozny zly vyklad zo strany navstevnikov, neautenticky dojem.

Obnova vsetkych casti sucasne. Vysledok - v désledku predcasne zastavenej obnovy
nebola ani jedna ¢ast dokoncend, v dosledku nekoncenych prac sa urychlila degradacia.
Vytvorenie naraznikovej zony so stavebnym obmedzenim okolo objektu. Vysledok -
ochrana okolitej krajiny s mnohymi detailmi, ktoré su objavované az v sticasnosti
Pouzitie roznych materidlov pre novu vystavbu. Vysledok - rozoznatelné povodné
Struktury od modernych domuroviek.

ochrana najzachovalejsich ¢asti pred zrazkami - vysledok - takmer Ziadny Ubytok pévodnej
hmoty stavieb, relativne dobry technicky stav, zachované krehké detaily, ako su zdobené
omietky

celd nové obnova sa musi vykonat pomocou autentickych historickych materidlov
vsetky predchadzajuce nespravne zasahy sa musia ¢o najviac odstranit

nie su povolené ziadne dalSie buduce zasahy do historickych zaleZitosti lokality

musi sa dodrziavat prisna ochrana krajiny v naraznikovej zéne

Dohlad nad stavom aredlu z hladiska zachovania autenticity a pamiatkovych hodnét vy-

kondva v zmysle zédkona 49/2002 Z.z. v zneni neskorsich predpisov Krajsky pamiatkovy urad
v Banskej Bystrici.V praxi dohlad prebieha prostrednictvom nepravidelnych preventivnych
obhliadok objektu, ktorych ucelom je zistit aktudlny stav.Vcas identifikovat pripadné hrozby
anavrhnutich riesenie.V pripade nespoluprace vlastnika je v takomto pripade pouzitelny
legalny ndstroj ,opatreni na ndpravu” kde moze Krajsky pamiatkovy urad, vlastnikovi pod
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hrozbou sankcie opatrenia na odstranenia pric¢iny ohrozenia pamiatkovych hodnét nariadit.
Zéroven dohlad prebieha podla potreby aj pocas prebiehajicich prac na obnove, kde je
mozné metodicky usmernovat priebeh, korigovat nespravne vykonané prace a podobne.

Zavery a odporucania

a. Délezitou hrozbou pre technicky stav historickej Struktury su cykly dazda/sneZenia a
zmrazovania - rozmrazovania / navihania - vysychania, ktoré spésobuju degradaciu
malty.

b. Dolezitou hrozbou pre autentickost historickej lokality a jej krajiny je tlak na rozvoj
byvania v susedstve a tlak na adaptéaciu budovy pre novy ucel

¢. Pravidelné monitorovanie a Udrzba technického stavu prvkov ochrany pred zrazkami
(strechy, izolcie, stropy ...)

d. Dokladna ochrana krajiny v naraznikovej zone lokalit a odmietnutie akejkolvek stavebnej
¢innosti vo vnutri nehnutelnosti, ktora by vyrazne narusila autentickost historickej lokality.
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CAST 2 - POPIS OCHRANY
A OBJEKTU A SYSTEMU
MANAZMENTU
NEHNUTELNOSTI
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4 Reqgulativy a Statut

nehnutelnost

Zakladnym identifikatorom a hrdostou
kazdého naroda je jeho kulturne dedic-
stvo — hmotné | nehmotné. Je prejavom
jeho duchovnej urovne, hospodarskeho
rozvoja, stavitelskej a remeselnej zru¢nosti,
formovanymi prirodou a prostredim, v
ktorom sa dany néarod vyvijal pocas mno-
hych historickych obdobi. Tieto aspekty
kreovali vo vieobecnosti mentalitu naroda,
resp. lokalnu komunitu. Kultdrne dedi¢stvo
v Slovenskej republike sa chape ako subor
hmotnych a nehmotnych pamiatok, doku-
mentov, tvorivej ¢innosti ¢loveka a vyvoja
[udskej spolo¢nosti od najstarsich cias az
po sucasnost majuc na zreteli historicku a
kultirno-spolo¢enskd hodnotu dokumentov.
Je v zaujme spoloc¢nosti kulturne dedicstvo
chranit a zachovavat pre budice generacie.

Pamiatkovy fond na Slovensku v su-
Casnosti reprezentuje 25 159 narodnych
kultarnych pamiatok , z toho 9 990 nehnu-
telnych, pozostavajucich z 16 963 pamiat-
kovych objektov, réznej typoldgie a staveb-
no-technického stavu, ¢i vlastnictva. Z uve-
denych dévodov osobitnu skupinu, tvoria
zrucaniny stredovekych hradov, hradisk,
pevnosti, opevnenych klastorov, ¢i zaniknu-
té hrady ktoré su sucasne iarcheologickymi
lokalitami. Ide o sidla slavnych $lachticov,
rytierov, ¢i mniSskych radov pésobiacich na
uzemi Slovenska. Ich hradné mury su dnes
uz len nemymi svedkami hrdinskych bojov
a udalosti z ¢ias davno minulych. Pocetné
archeologické vyskumy vich aredloch nam
rozsiruju poznatky o ich architektonickom
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vyvoji, funkcii a spolo¢enskom vyzname

tychto pamiatok.

Centralnu evidenciu narodnych kultur-
nych pamiatok na Slovensku zabezpecuje
Pamiatkovy urad Slovenskej republiky, ktory
pInifunkciu spravcu prislusnej ¢asti statneho
informaéného systému a vedie Ustredny
zoznam pamiatkového fondu, ktory sa ¢leni
na 4 registre (Centralna evidencia kulturnych
pamiatok na Slovensku, s uvedenim pocet-
nosti ku dniu 31.12.2017):

1. register hnutelnych kultdrnych pamiatok
(9 949 nehnutelnych narodnych
kultdrnych pamiatok, ktoré tvori 16
709 pamiatkovych objektov)

2. register nehnutelnych kultdrnych

pamiatok (15 128 hnutelnych narodnych

kultarnych pamiatok, ktoré tvori 34 734

pamiatkovych predmetov)

register pamiatkovych rezervacii (28)

4. register pamiatkovych zon (80)

w

Medzinarodné programy, ktoré riesia
~,monitorovanie”a,hodnotenierizika” najma
v suvislosti s dedi¢stvom v nebezpecenstve,
su (Report RUINS, 1/2018):

«  Centrum svetového dedi¢stva UNESCO:
,Periodické hlasenia svetového
dediéstva” a ,Zoznam svetového
dedi¢stva v nebezpecenstve” Digitalny
internetovy nastroj na pravidelné
podavanie sprav, ktory vypracovala
Nadacia pre severské svetové dedicstvo
v spolupraci s GRID-Arendal (N6rsko), je,
pokial sa nas to tyka, vo faze testovania
(Proceedings of UNESCO, 2015).



« ICOMOS: Program ,dedi¢stvo
v ohrozeni”, ktory zahtna vyroc¢né
narodné a tematické spravy o ohrozeni
kulturneho dedi¢stva. Toto hlasenie je
stale v pociato¢nej faze, ale nadobuda
na dolezitosti. Doteraz su k dispozicii iba
pisomné spravy (stiahnuté zinternetovej
stranky ICOMOS.

Slovenska republika so svojim vznikom
postupne prebrala vietky eurépske pravidla
ohladom kulturneho dedi¢stva, vratane jeho
ochrany. Ide o systém pravnych aktov:

. Zakon ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane
pamiatkového fondu.

«  Z&kon ¢ 208/2009 Z. z., ktorym samenia
dopina zakon ¢.49/2002 Z.z. o ochrane
pamiatkového fondu v zneni zdkona ¢.
479/2005 Z. z.

« <Vyhlaska Ministerstva kultury SR ¢.
253/2010 Z. z., ktorou sa vykonava
zakon o ochrane pamiatkového fondu
v zneni neskorsich predpisov.

« «Zakon ¢. 206/2009 Z. z. o muzeach a
o galériach a o ochrane predmetov
kultdrnejhodnoty a 0 zmene a doplneni
zdkona ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorsich predpisov.

Projekt RUINS zadefinoval systém
hodnotenia bezpecnosti stredovekych
ruin nasledujucim spésobom (Report RU-
INS2/2018):

1. Prostredie a konstrukcia ruin: ochrana
miesta, kde sa objekt nachadza, ako ajanaly-
za vlastnosti chranenej budovy alebo toho,
¢o obsahuje chréaneny objekt.

2. Technické vlastnosti ruin: su chapa-
né ako technické komponenty, ktoré su v
kultirnom dedi¢stve chranené. Mézu byt
funkéné pre tovar, ktory sa ma chranit (alar-
my) alebo funkény pre samotnu budovu
(kurenie, elektrické pripojky, telefony atd').

3. Organizacia vzdeldvania v danej
problematike: tento pojem oznacuje druh
praktického vyuZitia a udrzby lokality.

4.1 Rizika pamiatkovej ochrany ruin

V sucasnosti su turistickymi destina-
ciami, individudlne navstevovanymi ve-
rejnostou kvéli svojej polohe, situovanim
v charakteristickom krajinnom prostredi, ako
i osobitym historickym pribehom. Takato
nekontrolovana navstevnost vsak prinasa
viaceré rizika, ako napr.

«  bezpectnostosob, volne sa pohybujtcich
v aredli, a o to viac ak v tomto areali
prebiehaju vyskumy, resp. obnova
a na muroch su osadené lesenia, i
archeologické vykopy

«  vznik poziarov svojvolnym zakladanim
ohnisk, odhadzovanim nezahasenych
cigariet, ¢i sezonnym vypalovanim travy

«  Hygienické, aredl bez zdkladnych
sluzieb a nevyhnutnej vybavenosti.

- Financ¢né, kedZe sa nachadzaju
v extravilane obci v rozsahu max do
2000 obyvatelov; osud, resp. stavebno-
technicky stav a vhodnu prezentaciu
tychto kultdrnych pamiatok najviac
ovplyvnuje dostatok finanéného krytia
na ich obnovu a permanentnu udrzbu,
¢o v pripade takychto obci je velmi
polemické.

- Persondlne, obmedzena funkénost,
si jednoznacne vyZzaduje adekvatne
a systematické manazovanie
prezentacie a vyuzitia s pouzitim
vhodnych marketingovych nastrojov,
¢o si vyzaduje pripravu strategického
dokumentu - manazment planu.

4.2 Podmienky ochrany a legislativa

Ustava Slovenskej republiky v ¢l. 44
- Pravo na ochranu zivotného prostredia
a kulturneho dedicstva:
« ,Kazdy je povinny chranit a zveladovat
zivotné prostredie a kulturne dedic¢stvo
«  Nikto nesmie nad mieru zdkonom
ohrozovat ani poskodzovat zZivotné
prostredie, prirodné zdroje a kulturne
pamiatky”
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V sulade s vedeckymi poznatkami a na
zaklade medzindrodnych zmluv v oblasti eu-
ropskeho a svetového kulturneho dedicstva
sa ochrana pamiatkového fondu v Slovenskej
republike, riadi podla zakona ¢.49/2002Z.z.0
ochrane pamiatkového fondu v zneni neskor-
Sich predpisov (dalejlen,pamiatkovy zakon”),
podla ktorého sa jednd o suhrn ¢innosti a
opatrenizameranych naidentifikaciu, vyskum,
evidenciu, zachovanie, obnovu, reStaurovanie,
regeneraciu, vyuzivanie a prezentdciu kultur-
nych pamiatok a pamiatkovych tzemi.

V zmysle tohto zakona:

« Zakladna ochrana kulturnej pamiatky je
suhrn ¢innosti a opatreni vykonavanych
na predchadzanie ohrozeniu, poskodeniu,
zni¢eniu alebo odcudzeniu kulturnej
pamiatky, na trvalé udrziavanie dobrého
stavu vratane prostredia kulturnej
pamiatky a na taky sp6sob vyuzivania
a prezentacie, ktory zodpoveda jej
pamiatkovej hodnote a technickému
stavu.

» Vlastnik kulturnej pamiatky je povinny
vykonavat na svoje néklady zakladnu
ochranu kultuirnej pamiatky, uchovavat
juvdobrom stavebno-technickom stave
a uzivat ju v sulade s jej pamiatkovou
hodnotou

e Obec nasvojom uzemi :

a) vytvara vietky podmienky potrebné
na zachovanie, ochranu, obnovu a
vyuZzivanie pamiatkového fondu,

b) dba, aby vlastnici kulturnych pamiatok
konaliv sulade s pamiatkovym zakonom,

¢) koordinuje budovanie technickej
infrastruktury sidiel s pamiatkovym
uzemim,

d) spolupdsobi pri zabezpecovani Uprav
uli¢ného interiéru a uli¢ného parteru,
drobnej architektury, historickej zelene,
verejného osvetlenia a reklamnych
zariadeni tak, aby boli v sulade so
zamermi na zachovanie a uplatnenie
hodnét pamiatkového Uzemia,
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e) podporuje iniciativu obc¢anov a
obcianskych zdruzeni pri ochrane
pamiatkového fondu,

f) zdkon umoznuje mestam /obciam
okrem vyhlaseného pamiatkového
fondu chranit aj dalsie regionalne
a miestne kultirne hodnoty, ktoré
rozhodnutim zaradi do evidencie

g) pamatihodnosti mesta/obce,

« Krajsky pamiatkovy urad, vecne
prislusny sprdvny orgédn v prvom
stupni, sleduje stav a vyuzivanie
pamiatkového fondu a vykondva statny
dohlad nad zabezpecenim ochrany
pamiatkového fondu, rozhoduje o
pravach a povinnostiach pravnickych
0s0b a fyzickych os6b na Useku ochrany
pamiatkového fondu, usmernuje
¢innosti pravnickych osoéb a fyzickych
0s0b pri zachrane, obnove a vyuzivani
pamiatkového fondu a poskytuje im
odbornu a metodicki pomoc

4.3 Odkazy na zbierky narodnych
zdkonov a regionalnych usmerneni,
ktoré sa tykaju ochrany, konzervacie

a procedur obnovy a vyuzitia objektov
kultirneho dedicstva a ich strucny popis.

4.3.1 Platné prdvne predpisy

- Zakon Narodnej rady Slovenskej
republiky ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane
pamiatkového

- fondu v zneni neskorsich predpisov;

« Zéasady ochrany pamiatkovych Gzemi,
Metodické usmernenie Ministerstva
kultary SR k § 29 zakona ¢. 49/2002 Z.
z. o ochrane pamiatkového fondu v
zneni neskorsich predpisov, vydané v
auguste 2002;

«  Vyhlaska Ministerstva kultury Slovenskej
republiky ¢. 253/2010, ktorou sa
vykondava zdkon ¢. 49/2002 Z. z. o
ochrane pamiatkového fondu v zneni
neskorsich predpisov;



« Uznesenie ¢. 91/2001 Z. z. k Deklaracii
Narodnej rady Slovenskej republiky
o ochrane kultdrneho dedi¢stva z 28.
februara 2001;

«  Z4kon ¢.479/2005 Z.z., ktorym samenia
dopinazakon ¢.50/1976 Zb. o izemnom

- pladnovani a stavebnom poriadku
(stavebny zakon) v zneni neskorsich
predpisov a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov;

+  VyhlaskaMinisterstvaZivotného prostredia
SR ¢. 55/2001 o Uzemnoplanovacich
podkladoch a Uzemnoplanovacej
dokumentacii.

Podmienky ochrany kultirnych pamia-
tok, pamiatkovych Gzemi, archeologickych
nalezov a archeologickych nalezisk, v sulade
s vedeckymi poznatkami a na zdklade me-
dzinarodnych zmluv v oblasti eurépskeho a
svetového kultirneho dedicstva, ktorymi je
Slovenska republika viazana upravuje zakon
€. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového
fondu v zneni neskorsich predpisov.

Pamiatkovy zakon dalej upravuje orga-
nizaciu a pésobnost organov statnej spravy
aorganov Uzemnej samospravy, ako aj prava
a povinnosti vlastnikov, inych pravnickych
0s6b a fyzickych oséb a ukladanie pokut
za protipravne konanie na Useku ochrany
pamiatkového fondu, ktory je vyznamnou
sucastou kulturneho dedi¢stva a ktorého
zachovanie je verejnym mzaujmom (pozn.
¢l. 44 ods. 2 a 3 Ustavy SR).

Pamiatkovy fond je podla § 2 ods. 1
pamiatkového zakona subor hnutelnych
veci a nehnutelnychveci vyhlasenych podla
tohto zdkona za narodné kultirne pamiatky,
pamiatkové rezervacie a pamiatkové zény.
Za pamiatkovy fond sa povazuju aj veci, o
ktorych sa zacalo konanie o vyhlasenieza
kultdrne pamiatky, pamiatkové rezervacie
a pamiatkové zony.

Pamiatkova hodnota je podla § 2 ods.
2 pamiatkového zékona suhrn vyznamnych
historickych, spolocenskych, krajinnych, ur-
banistickych, architektonickych, vedeckych,
technickych, vytvarnych alebo umelecko-re-
meselnych hodnét, pre ktoré mézu byt veci
predmetom individualnej alebo Uzemnej
ochrany.

Kultirna pamiatka je podla § 2 ods. 3
pamiatkového zdkona hnutelnd vec alebo
nehnutelna vec pamiatkovej hodnoty, ktora
je zdobvodu ochrany vyhldsena za kultdrnu
pamiatku.

Pamiatkové Gizemie je podla § 2 ods. 4
pamiatkového zdkona sidelny izemny celok
alebo krajinny Uzemny celok sustredenych
pamiatkovych hodnét alebo archeologic-
kych nalezov a archeologickych nalezisk,
ktory je z dovodu ich ochrany podla tohto
zdkona vyhlaseny za pamiatkovu rezervaciu
(PR) alebo pamiatkovu zénu (PZ).

Archeologicky nalez je podla § 2 ods. 5
pamiatkového zdkona hnutelnd vec, ktora je
dokladom o zivote ¢loveka a o jeho ¢innosti
od najstarsich déb do roku 1918 a spravidla
sa nasla alebo nachadza sa v zemi, na jej
povrchu alebo pod vodou. Archeologickym
nalezom je tiez zbran, municia, strelivo,
sucast uniformy, vojenska vystroj alebo iny
vojensky materidl, ktory sa nasiel v zemi, na
jej povrchu alebo pod vodou a pochéadza
spred roku 1946.

Archeologické nalezisko je podla § 2
ods. 6 pamiatkového zdkona nehnutelnd vec
na topograficky vymedzenom tzemi's odkry-
tymi alebo neodkrytymi archeologickymi na-
lezmiv pévodnych nalezovych suvislostiach.

Ochrana pamiatkového fonduje podla
§ 2 ods. 7 pamiatkového zédkona suhrn ¢in-
nosti a opatrenizameranych naidentifikaciu,
vyskum, evidenciu, zachovanie, obnovu,
reStaurovanie, regeneraciu, vyuzivanie a
prezentaciu kulturnych pamiatok a pamiat-
kovych tzemi.
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Pamiatkova rezervacia je podla § 16
ods. 1 pamiatkového zakona Uzemie s uce-
lenym historickym sidelnym usporiadanim
a s velkou koncentraciou nehnutelnych
kulturnych pamiatok alebo uzemie so skupi-
nami vyznamnych archeologickych nélezov
a archeologickych nélezisk, ktoré mozno
topograficky vymedzit.

Zakladna ochrana pamiatkového tize-
mia je podla § 29 ods. 1 pamiatkového zako-
na sthrn ¢innosti a opatreni, ktorymi organy
Statnej spravy a organy Uzemnej samospravy
v spolupraci s vlastnikmi nehnutelnosti za-
bezpecuju zachovanie pamiatkovych hodnét
v Uzemi, ich dobry technicky, prevadzkovy a
esteticky stav, ako aj vhodny spdsob vyuzitia
jednotlivych stavieb, skupin stavieb, aredlov
alebo urbanistickych suborov a vhodné
technické vybavenie pamiatkového Uzemia.

Predpisy a postupy pri obnove a udrzbe
kulturnych pamiatok alebo objektov, ktoré
sa nachadzaju na pamiatkovo chranenom
uzemi pamiatkovej rezervacie upravuju usta-
novenia pamiatkového zdkona.

Organom statnej spravy na ochranu
pamiatkového fondu su Ministerstvo kultury
Slovenskej republiky, Pamiatkovy urad Slo-
venskej republiky a krajské pamiatkové trady.

Krajsky pamiatkovy Urad - je podfa § 11
ods. 1 v prvom stupnivecne prislusnym sprav-
nym orgdnom, ktory rozhoduje o pravach a
povinnostiach pravnickych osob a fyzickych
0s6b na useku ochrany pamiatkového fondu,
archeologickych nalezov a archeologickych
nalezisk., ak tento zakon neustanovuje inak.

Prava a povinnosti vlastnika NKP alebo
objektu v pamiatkovom Uzemi obsiahnuté
v pamiatkovom zakone, z ktorého :

Zakladna ochrana kultarnej pamiatky
Podla §27 ods. 2 v bezprostrednom okoli

nehnutelnej kultirnej pamiatky nemozno vy-

kondvat stavebnu ¢innost aniinu ¢innost, ktora
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by mohla ohrozit pamiatkové hodnoty kultirnej
pamiatky. Bezprostredné okolie nehnutelnej
kultirnejpamiatky je priestor v okruhu desiatich
metrov od nehnutelnej kultirnej pamiatky;
desat metrov sa pocita od obvodového plasta
stavby, ak nehnutelnou kultirnou pamiatkou
je stavba, alebo od hranice pozemku, ak je
nehnutelnou kultirnou pamiatkou aj pozemok.

Vlastnik NKP ma pravo (& 28 ods. 1

pamiatkového zakona) :

- poziadat KPU o bezplatné poskytnutie
odbornej a metodickej pomoci vo
veciach ochranyNKP,

« poziadat obeca ministerstvo o finan¢ny
prispevok.

Vlastnik NKP je povinny (§ 28 ods. 2 a 3

pamiatkového zakona) :

« vykonavat zakladnu ochranu NKP,

- uzivat NKP v sulade s jej pamiatkovou
hodnotou,

+  umoznitzamestnancomorganunaochranu
pamiatkového fondu vstupovat do

«  priestorov nehnutelnych NKP,

- oznamit KPU a obci kazdé ohrozenie,
poskodenie, odcudzenie alebo znic¢enie
NKP,

- oznamit na KPU kazdu zamyslanu
zmenu vyuzitia NKP.

Vlastnik nehnutelhosti, ktora nie je NKP,

ale nachadza sa na pamiatkovom tzemi

alebo ochrannom pasme (§ 28 ods. 4

pamiatkového zakona):

- ma pravo poziadat KPU o bezplatné
poskytnutie odbornej a metodickej
pomoci,

+ je povinny s nehnutelnostou nakladat
a uzivat ju tak, aby neohrozoval
pamiatkové hodnoty kulturnej pamiatky
a pamiatkového Uzemia.

Obnova kulttrnej pamiatky a uprava

nehnutelhosti (§ 32 pamiatkového

zakona) :
Ak zamysla vlastnik, resp. uZivatel NKP
alebo objektu v pamiatkovom uzemi vyko-



nat obnovu - stbor $pecidlnych odbornych
¢innosti, ktorymi sa vykonava udrzba, kon-
zervovanie, oprava, adaptdcia a rekonstrukcia
NKP alebo jej ¢asti, je povinny KPU predlozit
Ziadost (a predpisané prilohy) o vydanie
rozhodnutia o zdmere obnovy (§ 32 ods. 2
pamiatkového zakona). Podla (§ 32 ods. 4
pamiatkového zakona) v rozhodnuti KPU
uvedie, ¢i predpokladané prace st z hladiska
zaujmov chranenych pamiatkovym zdkonom
pripustné, a ur¢i podmienky, za ktorych moz-
no tieto prace pripravovat a vykonavat tak,
aby sa kultirna pamiatka neohrozila, nepo-
skodila alebo neznicila, najma i tieto prace
mozno pripravovat iba na zaklade vyskumov
a ingj pripravnej dokumentacie.

Ak vlastnik nehnutelnostiv pamiatkovom
uzemi, ktord nie je kultirnou pamiatkou ma
zamer vykonat Upravu takejto nehnutelnosti,
novu stavbu alebo Upravu pozemku alebo
stavby je povinny vyziadat si rozhodnutie
KPU. V rozhodnuti KPU uvedie ¢i je pred-
kladany zamer pripustny a urci podmienky
vykonania Uprav, najma zasady objemového
¢lenenia, vyskového usporiadania a architek-
tonického riesenia exteriéru nehnutelnosti (§
32 ods. 5 a 7 pamiatkového zakona).

Restaurovanie kulturnej pamiatky (§ 33
pamiatkového zakona) :

Podla § 33 ods. 1 pamiatkového zdkona
jerestaurovanie narodnej kulturnej pamiat-
ky alebo

jej casti osobitny druh obnovy.

Podla § 33 ods. 2 pamiatkového zdkona
restaurovanie moze vlastnik pripravovatiba
na zaklade predchadzajuceho rozhodnutia
krajského pamiatkového Uradu o zdmere na
reStaurovanie.

Podla § 33 ods. 4 pamiatkového zdkona
druh restaurdtorskej dokumenticie, rozsah
reStauratorskych vyskumov, druh, rozsah a
podmienky vykondvania restauratorskych
prac urcikrajsky pamiatkovy urad v rozhod-

nuti o zamere na reStaurovanie v pripade
nehnutelnej kulturnej pamiatky najneskor
v rozhodnuti o pripravnej dokumentdcii
obnovy kulturnej pamiatky.

Podla § 33 ods. 6 pamiatkového zakona
krajsky pamiatkovy urad vyda osobitné roz-
hodnutie o kazdom stupni restauratorskej
dokumentacie.

Podla § 33 ods. 7 pamiatkového zakona
reStaurovanie méze vykonavat len fyzicka
osoba, ktord ma odbornu spésobilost podla
§ 5 ods. 2 pism. a) az d) zdkona ¢. 200/1994 Z.
z. 0 Komore restauratorov a o vykone restau-
ratorskej ¢Cinnosti jej clenov v znenineskorsich
predpisov.

Uloha obci pri ochrane pamiatkového

fondu (§ 14 pamiatkového zakona) :

«  nauzemiobce vytvératvsetky podmienky
potrebné na zachovanie, ochranu,
obnovu a vyuzivanie pamiatkového
fondu,

« dba3, aby vlastnici kultdrnych pamiatok
konaliv sulade s pamiatkovym zakonom,

«  koordinuje budovanie technickej
infrastruktary sidiel s pamiatkovym
uzemim,

« spolupdsobi pri zabezpecovani Uprav
uli¢ného interiéru a ulicného parteru,
drobnej

« architektury, historickej zelene,
verejného osvetlenia a reklamnych
zariadeni tak, aby boli v sulade so
zamermi na zachovanie a uplatnenie
hodn6t pamiatkového Uzemia,

« podporuje iniciativu obcanov a
obcianskych zdruzeni pri ochrane
pamiatkového fondu,

« na zaklade vypisov z Ustredného
zoznamu vedie evidenciu pamiatkového
fondu na izemi obce,

+ obec moéze rozhodnut o vytvoreni
a odbornom vedeni Evidencie
pamatihodnosti obce
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«  zdkon umozniuje mestam /obciam okrem
vyhlaseného pamiatkového fondu chranit
aj dalsie regionalne a miestne kultirne
hodnoty, ktoré rozhodnutim zaradi do
evidencie

- pamatihodnosti mesta/obce,

«  pamatihodnost je hnutelna alebo
nehnutelnd vec kultdrno-historickej
hodnoty, kombinované diela prirody a
¢loveka, historické udalosti, ndzvy ulic,
zemepisné a katastralne nazvy, ktoré
sa viazu k histérii a osobnostiam obce.

4.4 Podporné financné zdroje statnej
sprava a granty

Podpora statu ochrany ruin je:

- Legislativna - Specializovany zakon,
prijatie medzinarodnych dohovorov

«  Vykonna - existencia Specializovaného
organu PU SRa 8 KPU (ESO sa ho netyka)

« Finan¢na/ dota¢nd - Dotacny systém
MK SR (r6zne oblasti podpory : obnova
i propagécia) + Nadacia VUB (kazdy rok
vypisuje celoslovensku hlasovaciu sttaz
na podporu vytypovaného druhu NKP)

- Vedecko-vyskumna - PU SR a KPU -
archivy - moznost badania a tudia
realizacia vyskumov a reStaurovania
Archeologicky ustav SAV - oblast
archeologickych vyskumov

Odporucanie

-+ Propagdcia na veltrhoch - organizovanych
$tatom i VUC

Vzhladom na skutoc¢nost, Ze zachovanie
autentickych a origindlnych pamiatkovych
hodnét pri obnova kultdrnych pamiatok je
mimoriadne finan¢ne naro¢nd, Ministerstvo
kultdry Slovenskej republiky este v roku 2006
zriadilo podporny Program ,Obnovme si svoj
dom”, ktorym nendvratnou dotaciou prispieva
vlastnikom kulturnych pamiatok na ich obnovu.

Jednou z podprpgramov je Program 1.4.
sucasne podporujuci pracovné navyky, rozvoj
remeselnych zru¢nosti, pre vytvaranie zamest-
nanosti pre evidovanych nezamestnanych a
obnovu ruijnéznych hradov. Dlhoro¢né skuse-
nosti a zadujem spravcov a vlastnikov preukazu-
juuspesnosta vyznam tohto programu, ktory
modze byt inSpirujuci i pre ostatné eurdpske
krajiny. Okrem toho na podporu zachovania
kulturnych pamiatok je mozné uchadzat sa
o podporu i v inych nadacnych programoch,
ako napr. VUB, SPP.

Zial, sksenosti z ¢erpania zdrojov zo
strukturalnych fondov sa v Slovensku preja-
vuju ako nevhodné, pretoze nedostatocne
akceptuju potreby a néaroky historickych
objektov a to hlavne vznik nepredvidatelnych
okolnosti, ktorymi su napr. vytvarné alebo
archeologické nalezy.

Zachovanie a vhodnd prezentacia klastora ma nezastupitelnu ulohu na lokalnej, ¢i

regiondlnej Urovni.

«  pobsobi na zvySovanie povedomia obyvatelstva
- vyrazne podporuje hrdost miestnych obyvatelov na svoju obec a jej histoériu
+ je prilezitostou na tvorbu pracovnych miest

+ jeatribdtom rozvoja ekonomiky.

Pre naplnenie tejto vizie a zabezpecenie jej trvalej udrzatelnosti je nutné, na zaklade
analyz, spracovat strategicky dokument - manazment plan, zamerany na permanentu
udrzbu, prezentdciu a vyuzitelnost aredlu, zabezpecenie spoluprace odbornych organov,
institucii a miestnych obyvatelov s dérazom na eliminaciu rizikovych oblasti a faktorov.
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ntegrovany pristup
orirodnych vied k ochrane

zrucaniny: rizika a hrozby
ovplyvnujuce majetok

5.1 Uvod

Stredoveké ruiny sa povazuju za doéle-
Zitd sucast architektonickych a kultirnych
pamiatok nielen kvéli ich pozicii v krajine
ako dominant regionu, ale aj ako integralnej
sucasti kultirneho dopadu na obyvatelstvo,
pricom ide ¢asto o objekty vysokej hodnoty.

V prvom rade je potrebné ziskat infor-
macie o pozicii budovy (ruiny) v krajine,
poznat charakter podlozia, aky typ hornin/
pod tvori podlozie stavby, zhodnotit riziko
zosuvov pody, zemetraseni, vulkanickej ak-
tivity alebo povodni (zaplav). Velmi dolezité
je poznat statiku budovy a stav krovov.

Dal3im krokom je $tudium stavebného
materidlu:

1. typov hornin, tehal, drevenych
a metalickych casti konstrukcii atd.

2. zistenie stavu stavebného materidluy, ¢ije
degradovany a pokial'dno, ako a nakolko
vazne je poskodeny.

Pre vhodnu starostlivost o ruiny je po-
trebné poznat zdroj stavebného materidlu,
zktorého boli postavené, napr. hornin, tehal
a pod. V pripade tehal je potrebné tehly,
ktoré sa maju vyuzit k opravam a udrzbe
budovy, vyrobit podla moznosti z rovnaké-
ho ilového materialu a rovnakou technolé-

giou. U horninového materialu je potrebné
poznat jeho zdroj.

Je potrebné ziskat aj informacie o type
a zloZeni pojiva (malty), omietok v interiéri
i exteriéroch budov a zistit interakciu pojiva/
omietok so stavebnym materidlom stavby
(horninou, tehlou, beténom, drevom atd.).

Rovnako je doélezité vediet, ¢i je ruina
atakovana fyzikadlnymi (napr. vietor, dazd,
mrdaz), chemickymi (napr. acidita, zasolenie,
oxiddcia, kapilarne vzlinanie vlhkosti) ale-
bo biologickymi faktormi (huby, lisajniky,
cyanobaktérie, riasy, machorasty, cievnaté
rastliny).

5.2 Fyzikalne faktory

Medzi fyzikalne faktory ohrozujuce staré
ruiny eréziou patria vietor a voda .Spomedzi
ostatnych faktorov je potrebné spomenut
aspon teplotné zmeny, ktoré nepdsobia na
stavebny materidl len priamo, ale spbsobu-
ju aj zasolovanie. V zimnom obdobi méze
sposobovat velké skody mraz: zamfzajica
voda v dosledku zvac¢sovania svojho obje-
mu az 0 9 % moze rozsirovat skary v murive
a tak ich postupne rozrusovat. Medzi skody
spbésobené mrazom patri vznik trhlin, puklin,
odlupovanie kamennych ¢asti. Kumulativny
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efekt tychto faktorov moze spdsobit erdziu
a progresivnu degradaciu materialu (Hec-
kroodt, 2002; Delgado a kol., 2016).

Dal3im rizikom je vznik poziarov. Ohen
mdze znicit nielen horlavy materidl, ako na-
priklad drevo, ale méze dymom a sadzami
poskodit aj murivo (napriklad znehodnotit
omietku, horniny, tehly alebo betén) nielen
priamou zmenou jeho kompaktnosti a odol-
nosti voci zvetravaniu, ale aj acidifikaciou.

5.3 Chemické faktory

Degradacia stavebného materidlu méze
mat mnoho pri¢in. Jednou z nich mézu
byt aj chemické faktory. Medzi najcastejsie
dovody chemickymi procesmi spésobenych
$kod patri pésobenie vody, kyslych dazdov,
karbonatizacia, zasolovanie, pésobenie
siranov a oxidacia (Pfikryl a Smith, 2007;
Drdacky a kol., 2015).

Prvym chemickym rizikom je voda vo
forme dazda, hmly, zaplav, povrchovejvody,
podzemnej vody a kapilarneho vzlinania.
Aj ,normalny” dazd je v skutoc¢nosti kysly,
pretoze jeho kvapky reaguju s CO,, ktory
je sucastou ovzdusia a ktory sa vo vodnych
kvapkach rozpusta za vzniku slabej kyseliny
uhlicitej - H,CO:

CO,+H,0-H,CO,

P6sobenie vody na budovy méze spo-
sobovat ich zamokrenie, destabilizaciu zak-
ladov, vyluhovanie ¢asti muriva (napriklad
vapenatych zloziek, CiZze pojiva a omietok),
zatekanie striech a stropov, zaplavenie
interiérov, znicenie vnutorného zariadenia
(napriklad mobiliarov).

Medzi najagresivnejsie chemické ¢ini-
tele, ktoré spdsobuju na stavbach znacné
Skody, patri kysly dazd' (Obr. 41a). Hlavnou
pri¢inou jeho vzniku je reakcia zlu¢enin
siry a dusika (emisii) s hmlou (mikrosko-
pickymi a submikroskopickymi kvapkami
vody). Zliceniny siry a dusika mézu mat
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antropogénny pévod (tepelné elektrarne,
priemysel, polnohospodarstvo atd’) alebo
prirodny pévod (napr. z vulkanickej ¢innosti;
Livingston, 2016):

Kysly dazd moze poskodit stavebny
materidl vratane kovovych sucasti budov
(napriklad armaturu v beténe), ktoré su
vystavené pésobeniu dazda a hmly, pretoze
kyseliny maju rozpustaci a korozivny efekt
na vietky klasické stavebné materialy ako
su tehly, stavebny kamen, omietky, betén,
socharsku vyzdobu). Rozpustené idny vap-
nika - Ca?* alebo hor¢ika — Mg?* sa mézu
nasledne vyzrazat vo forme Ca- /Mg-uhli-
¢itanov v trhlindch muriva, alebo vyplavit
Casti stavebného materialu mimo muriva.
Pokial kyseliny siry a dusika obsiahnuté v
kyslom dazdizreaguju s kalcitom v mramore
avapenci, rozpustajuich (Yates a kol., 1988).

Dal$im zdrojom acidifikacie moze byt
pritomnost sulfidickych mineralov (hlav-
ne pyritu - FeS, a pyrotitu - FeS) v horni-
nach pouzitych pri budovani stavby alebo
v jej zadkladoch. Vlhkost a styk s kyslikom
v ovzdus$i moéze sposobit rozklad sulfidov
a tvorbu kyseliny sirovej, ktord destruuje
konstrukcie objektu alebo spdsobuje pig-
mentaciu omietok.

Aj sadze mo6zu sposobovat acidifikaciu.
Dym prenikd cez stavebny material a
sposobuje jeho nepekné sfarbenie a kordziu.
V exteriéri mozu sadze reagovat s dazdovou
vodou a parou obsahujucou CO, a vytvarat
kyselinu.

Pre murivo méze byt mimoriadne ne-
bezpecné aj zasolovanie (obr. 41b). Rozne
soli transportované vetrom a vodnymi kvap-
kami c¢asto narusaju povrch i konstrukciu
stavby. Medzi takéto soli moze patrit sol po-
uzivana v zime na posyp vozoviek, pricom
nemusi ist len o halit - NaCl, ale aj o Siroku
paletu dalsich soli. ESte nebezpecnejsia je
situdcia ak roztoky s obsahom soli vnikaju
do muriva v dosledku kapildrneho vzlinania.



Ako sa voda postupne odparuje, krystaly
solirastu a trhaju murivo i omietky, zvysuju
porozitu tehal, beténu a stavebného
kamena (Doehne, 2002). Viacnasobné roz-
pustanie a opdtovna krystalizacia soli, ¢asto
viackrat v priebehu jediného dna, je zavislé
na klime a meteorologickych podmienkach.
Tento proces ohrozuje najviac tie Casti
budov, u ktorych dochadza k najcastejsim
teplotnym zmendm (v nasich pomeroch
hlavne najuznej strane budov). Zasolovanie
moze sposobit az Uplnu destrukciu stavieb
(Delgado a kol., 2016).

Priemysel a energetické zavody, ktoré
vyuzivaju fosilne paliva (uhlie, olej, zemny
plyn) emituju do ovzdusia Castice sadzi, po-
polceka, asfaltu, kremena, kalcitu, chloridov
ako aj oxid siri€ity - SO,. Sirany v roztoku
mozu znovu vykrystalizovat a tak atakovat
murivo zasolenim a spdsobit rekrystaliza¢né
zmeny v zlozeni cementu / malty, pripadne
mikrostrukturalne Uc¢inky veduce k oslabe-
niu cementového spojiva. Casto vidiet na
povrchu budov aj krusty tvorené sadrov-

com , ktoré su dosledkom reakcie medzi
kalcitom, vodou a kyselinou sirovou. Tieto
krusty st neraz sfarbené sadzami do cierna
(Cook a Gibbs, 1994). Oxid siricity pritomny
v ovzdusi generuje vznik kyseliny sirovej —
H,SO,, Cierne povlaky na povrchu budov
(hlavne tych, ktoré su postavené z vapenca
alebo mramoru, resp. na ¢astiach budov, na
ktorych je pouzity tento stavebny material)
tvorené sadrovcom - CaSO,-2H,0:

CaCO,, + 50, — CaSo,, +CO,
CaS0,,,,+2H,0, +¥:0,,—CaS0,-2H,0

Na druhej strane, sadrovec je vo vode
rozpustny, takZe je ¢asto vymyvany dazdom
(Longworth, 2008).

Chloridy, predovsetkym Ca-chloridy
a menej aj Na-chloridy, ktoré sa pridava-
ju s cielom skrétit ¢as zrenia niektorych
cementovych zmesi, mézu vyluhovat
hydroxid véapenaty — Ca(OH), a spbsobit
chemické (a nasledne aj fyzikalne) zmeny v
cemente (Lubelli, 2006).

Obrdzok 40 Prejavy pésobenia a) kyslého daZda na pieskovec (Palma de Mallorca) a b) désledky zasolovania na
omietke i stavebnom kameni (hradnd veZa v Banskej Bystrici). Foto: Andrds, 2017, 1988
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Aj oxid uhli¢ity m6ze spdsoboovat postup-
nu destrukciu stavebnych materialov (hlavne
beténu a cementu). Atmosfericky oxid uhlicity
méZze reagovat s hydroxidom uhli¢itym, ktory
je sucastou muriva a tvorit uhli¢itan vapenaty
-CaCO, Hlavnym dosledkom tohto pomalého
ale nepretrzitého procesu je znizenie alkality,
ktoré je mimoriadne dolezitym faktorom
braniacim korézii kovovych sucasti kon-
Strukcie budovy (Ashraf, 2016).

Volny hydroxid uhlicity — Ca(OH), méze
v Strukture budov disociovat na Ca?" a hyd-
roxidové (OH") iony. Voda (vlhkost) méze
vynasat Ca-hydroxidy a Ca*" iény na povrch,
kde reaguju s kyslikom v ovzdusi.V takomto
pripade difunduje atmosfericky oxid uhlicity
- CO, do vyluhu, rozusta sa v iom a spdso-
buje vyzrazanie CaCO, na povrchu stien,
ktory sposobuje dekalcifikaciu vnutornych
Casti muriva (Péres a kol., 2013).

5.4 Biologické faktory

Institucie a spolo¢enstva zodpovedné
za ochranu ruin su povinné diagnostikovat
a predchadzat skodlivym ucinkom zivych or-
ganizmov na ruiny. Mechanizmy biologickej
deterioracie, ktoré sa tykaju interakcie k Zi-
votnému prostrediu a ruinam (v ich interiéri
aj exteriéri), s pomerne dobre preskimané.
Vyskumy preukazali, Ze obnovou ruin sa zvy-
Suje diverzita priblizne o 25 - 30 % novych
rastlinnych druhov, a to najma jednoro¢nych
burin, synantropnych (¢loveka sprevadzaju-
cich), invaznych (nepévodnych), expanziv-
nych (domacich rychlo sa Siriacich druhov)
aalergénnych taxénov (Elids sen.2014).V za-
ujme ochrany verejného zdravia i pévodne;j
diverzity rastlin, ktora su vlastnici a uZiva-
telia povinni podporovat (Drdacky a kol.
2007), je odporucané vykondvat pravidelny
monitoring a odstranovanie tychto neziadu-
cich druhov, ktoré zaroven znizuju esteticky
aspekt ruiny v exteriéroch, kde sa rozvija
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vegetacny kryt (nadvorie, sucha priekopa
bezprostredne susediaca s volnou krajinou,
ruiny s uz vyvinutou plytkou vrstvou pody,
atd.). Aktudlny prehlad invaznych druhov
rastlin publikovali Medvecka a kol. (2012),
synantropné, alergénne a burinné druhy
(t. j. druhy naro¢né na vysoky obsah Zivin
v péde) uvadza Jurko (1990). Osobitnu po-
zornost treba venovat invaznym rastlinam,
ktoré su sucastou Prilohy ¢. 2a k Vyhlaske ¢.
158/2004 Z. z., ktorou sa vykonava Zakon
o ochrane prirody a krajiny, vzmysle ktorej je
vlastnik ¢i ndjomca pozemku povinny tieto
druhy likvidovat.

Na druhej strane boli ruiny evidované
ako utociska mnohych chranenych, ende-
mickych, zriedkavych a ohrozenych druhoyv,
ktorym je potrebné zabezpecit ochranu.
Zoznam chranenych druhov rastlin a Zivo-
¢ichov je uvedeny vo vysSie spominanej
vyhlaske, vzacne a ohrozené druhy rastlin
prezentuje praca Elids jun. a kol. (2015).
Zmeny v zloZeni vegetacie je mozné vyjadrit
niektorymi indexami, z ktorych v pripade
hodnotenia biologickych rizik ruin su aktu-
alne indexy podielu invazivnych taxénov,
synantropnych, alergénnych, ale vhodnym
a uzito¢nym je aj index prirodzenosti (Celka
2011; Turisova a kol. 2016). NajucinnejSou
metédou ochrany ruin pred biodegrada-
ciou cievnatymi rastlinami je pravidelny
monitoring a starostlivost o vegetaciu od-
stranovanim naletov drevin, kosenim alebo
pasenim malych stad oviec, krav, koni alebo
koz, ako sa to realizuje aj v pripade klastora
Bzovik (obr. 42 a,b), a to aj s ohladom na
riziko zvysenia akumuldcie Zivin v p6de
podporujuce Sirenie nitrofilnych, burinnych
druhov. Preventivnym opatrenim pre ochra-
nu ruin pred poziarmi a ich destabilizaciou
je aj sledovanie vyskytu a odstranovanie
uchytenych drevin v objekte a jeho bez-
prostrednom okoli.



obrdzok 41 Aktivna starostlivost o vegetdciou pasenim malého stdda oviec (a) a kosenim nddvoria (b) kldstora
Bzovik (Foto: Turisovd, 2018)

V sti¢asnosti sa v riadeni druhovej sklad-
by vegetacného krytu vyuZiva aj biologicka
konkurencia. Napriklad domdace parazitické
alebo poloparazitické rastliny (napr. zastup-
covia rodu strkac¢ — Rhinanthus spp.) maju
vyrazny vplyv na diverzitu a obnovu travin-
nobylinnych porastov (Fibich a kol. 2017),
na potlacenie dominantnych expanzivnych
rastlin, akou je napr. rychlo sa Siriaca trava
smlz kroviskovy (Calamagrostis epigejos (L.)
Roth; TéSitel a kol.2017), ktord sme zazname-
nali aj v kldStore Bzovik. Tento potencial by sa
mal brat do Uvahy pririadeni obnovy lokalit
s rozsirenymi konkurené¢nymi dominanta-
mi, ¢i uz nepévodnymi alebo povodnymi,
pretoze predstavuje relativhe ekonomicky
lacny, ale efektivny typ manazmentu, ktory
dobre prijimaju odbornici aj verejnost. Ak
je to mozné, mal by sa tento pristup upred-
nostrovat predovsetkym v lokalitach, kde
sa ruiny nachadzaju v chranenych castiach
prirody (ndrodné parky, chranené krajinné
oblasti, tiez maloplosné chranené Uzemia
ako prirodna rezervacia, chraneny aredl,
prirodnd pamiatka a dalsie).

Velku pozornost je dblezité venovat aj
cyanobaktéridm, nizsim rastlinam (riasam
a machorastom), hubam (najma mikrosko-
pickym) a liSajnikom. Prave oni predsta-
vuju prvych kolonizatorov ruin a prvych
producentov biomasy ¢i sekundarnych
metabolitov, ktoré maju zvacsa negativny
vplyv na kompaktnost muriva. Historické
stavebné materialy podporuju velké a roz-
manité spolocenstvd tychto organizmov,
ktoré kolonizuju vonkajsi povrch kamena,
aj jeho porovité vnutro. Caneva a kol. (2009)
publikovali prehladovu studiu vychadzajucu
zvysledkov desiatok vedcov, ktori studovali
problémy sp6sobované biologickou degra-
déciou kulturneho dedi¢stva, zaoberajuc sa
jednak vseobecnymi témami (napr. mecha-
nizmami biodeterioracie; koreldciami medzi
biodeterioraciou, Zivotnym prostredim
a destruktivnymi organizmami) a jednak
Specifickymi problémami (problémy spo-
sobované réznymi materidlmi ¢i environ-
mentalnymi, geografickymi a klimatickymi
podmienkami). Autori diskutuju o prevencii
a kontrole zhorSovania kvality ruin vratane
vhodnych diagnostickych technik. Zaroven
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bolo vyvinutych a pouzitych viacero mecha-
nickych, chemickych a fyzikélnych technik
na odstranenie biofilmov a nizsich rastlin z
historickych ruin, ktoré sa dalej vylepsuju.
Napriek pocetnej literatlre zaoberajlcej sa
poskodenim materidlov kolonizovanych bio-
filmami (napr. Caneva a kol., 2009; Scheerer
akol., 2009), vztah medzi rozpustnostou mi-
nerélov a ulohou kolonizacie mikrobidlnych
povrchov v poveternostnych reakcidch je

Odporucanie

téma, na ktoru je eSte potrebné komplexne
odpovedat (Davis & Luttge, 2005). Na druhej
strane niektori autori uvadzaju aj pozitiva
biologickych kolonizatorov ked' tvrdia, ze
lisajniky, machorasty a paprade reguluju
vlihkost, prestup tepla a difuziu vodnych
par, ¢im znizuju termohygrické naméahanie
kamena (Warscheid & Leisen 2011; Pinna
2014).

a. Vypracovanie a pravidelnd aktualizacia planu ochrany stredovekej ruiny.

b. Nutnost spoluprace vlastnikov a spravcov objektu s institlciami, organizaciami
zodpovednymi za monitoring a progndzu vyskytu, intenzity a vyvoja redlnych a
potencialnych rizik v lokalite klastora Bzovik (poziare, abiotické a biotické rizika,

vandalizmus, a pod.).

c. Zaistenie efektivnej protipoziarnej ochrany lokality s budovami objektu.

d. Prikrajinnom a iuzemnom planovani ¢i vypracovavani dalSich zdvdaznych dokumentov
je nutné dosledne dbat na ochranu prirodného krajinného razu v okoli objektu, aby sa
klastor Bzovik zachoval ako dominantny, atraktivny krajinno-esteticky prvok.

e. Zaistenie prieskumu charakteru podloZia, analyzovanie typov hornin/péd, ktoré tvora

podlozie stavby.

f.  Zhodnotenie abiotickych prirodnych rizik: rizika zosuvov pody, zemetraseni, vulkanickej
aktivity a/alebo povodni (zaplav). Spolo¢ne posudzovatrizika vzhladom na statiku budovy

a stav krovov.

g. Pre vhodnu starostlivost o ruiny je potrebné poznat stavebné materidly, z ktorych boli
postavené, ako typy hornin, tehdl, drevenych, metalickych casti konstrukcii, atd. Z toho
vyplyva nutnostich priebezného stidia a monitorovania ich aktudlneho stavu.V pripade
rekonstrukénych prac treba dbat na pouzivanie pévodnych stavebnych materialov.

h. Monitorovanie prirodnych a environmentalnych rizik nardsajucich priaznivy stav
stredovekej ruiny, ako su rizika fyzikalne (napr. klimatické - vietor, dazd, mraz) a chemické
(kyslé dazde, acidifikdcia muriva, zasolenie, oxidacia zloziek muriva, kapildrne vzlinanie

vlhkosti a pod.).

i. Monitorovanie a eliminovanie nadmernejbiodeteriorizacie spdsobenej Zivotnou aktivitou
mikroorganizmov, tzv. deteriogénov (baktérie, sinice, riasy, machorasty, mikromycéty a
lichenizované huby), ktoré mézu pri premnozeni funkéne degradovat objekty klastora.

Zaistenie pravidelnej starostlivosti o travinno-bylinné porasty v aredli objektu i jeho

bezprostrednom okoli (kosenie ploch v aredli, vypasanie a/alebo kosenie ploch v okoli)
s hodnotenim synantropizacie, antropofytizacie porastov, nakolko znizuju biodiverzitu

porastov a ich esteticki hodnotu.
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k. Likvidacia invaznych a silne alergénnych rastlin.

Osobitnl pozornost je nutné venovat drevindm —ich druhovej skladbe (vylucit Sirenie
agatu a dalSich invaznych drevin), zmladzovaniu, nevhodnému vyskytu (zvlast v
kamennych murikoch a stendch, kde mézu narusat stabilitu stavby).

Vykonavat odbornu prerezavku a o3etrenie drevin v objekte a jeho okoli, aby sa
eliminoval negativny vplyv na ohrozenie ludského zdravia i samotné objekty.

V pripade vyskytu vzacnych a chranenych hub, Zivocichov a rastlin zvy3ujucich biodiverzitu
a prirodnu hodnotu objektu zabezpecit ich ochranu v spolupraci s Uzemne pdsobiacou
spravou velkoplosného chraneného Uzemia (v pripade objektu Bzovik so Spravou
Chranenej krajinnej oblasti Stiavnické vrchy).
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6 Ochrana a bezpecnost ruin

Ochrana prirodného a kultirneho dedic-
stva v ramci podmienok globalnych zmien,
sa stala problémom v rdmci udrzatelnosti
prostredia v Eurépe. Prikladom je aj posled-
na udalost — poziar Notre Damu v Parizi,
ktory preveril akcieschopnost a pripravenost
parizskych hasi¢ov. Bude povaZovana za
meradlo udrzania eurdpskej civilizacie, ako
aj vyvoja Specifickych bezpecnostnych pod-
mienok (Markova et al., 2016). Rok 2018 ako
rok kultirneho dedi¢stva upriamil pozornost
na ochranu nasich délezitych objektov kul-
turneho dedicstva aj z hladiska hodnotenia
ich poziarneho rizika (Murin, 2018).

V désledku klimatickych zmien je nutné
zohladnovat nové rizikd, ktoré napadaju
historické objekty. PozZiar je jednym z naj-
viac ohrozujucich nebezpeclenstiev, nielen
obyvatelov stavby, ale aj Struktury a obsahu
historického objektu. Poziar je uz dlho pro-
tivnikom kulturnych pamiatok, pricom nie-
ktoré starsie Struktury sa stali prave obetami
poziaru (Report RUINS 2/2018).

Exemplarny priklad aj poziar Notre
Damu v Parizi (15.4.2019), ktory preveril
akcieschopnost a pripravenost parizskych
hasi¢ov. Posledny poziar Sindlovej strechy
kastiela v Ozdanoch v okrese Rimavska
Sobota, dfa 3.10.2019 okolo 17 hod. potvr-
dzuje aktudlnost a vaznost situacie.

Kvantifikacia priorit a optimalizacia stra-
tégie ochrany kultdrnych pamiatok su déle-
Zité a aktualne priority v programoch finan-
covanych Eurépskou komisiou, Generalnym
riaditelstvom pre vyskum a vyvoj, Uniou
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LudrZatelnosti miest a kultdrneho dedi¢stva”
ako aj ramcovym programom Zivotné pro-
stredie a udrzatelny rozvoj (ICOMOS, 1999).
Jednym z cielov prezentovanej priority
vyskumu zadefinovanej v Strategickej vy-
skumnej agende Joint Programm Initiative
in Culture Heritage (JPI, 2013) je zhodnotit
nebezpeclenstvo poZiaru predstavujlce pre
historické objekty kultirneho a prirodného
dedi¢stva na Slovensku. Dal$im je navrhnut
metddy, ktorymi méze byt toto riziko kvan-
tifikované a spravované pomocou systémov
a komponentov, ktoré su v sucasnej dobe
k dispozicii. Existuju vyskumné iniciativy
zamerané na zhromazdovanie existujlcich
meto6d analyzy rizik a vyber vhodnej metody
pre posudenie poziarneho rizika kultirneho
a prirodného dedi¢stva (Garcia et al., 2016).

Cielom uvedeného textu je hodnotenie
poziarneho rizika na hrade Bzovik, s navr-
hom protipoziarnych opatreni. Po identifika-
cii miesta s najvyssim rizikom vzniku poziaru
boli kreované poZiarne scenare s pravdepo-
dobnym narastom poziaru a ndvrh opatreni
pre rychlu evakuaciu a okamzité uhasenie.
Overenie navrhnutych opatreni sa realizo-
valo pilotnym testovanim.

6.1.1 Metodika astratégie protipoziarnej
ochrany kultirnych pamiatok

Metodika pozostéavala z Styroch samo-
statnych metodickych krokoch, a to:



1. Metodika hodnotenia poziarnehorizika

(Fire Risk Assessmet) hradu Bzovik

s ndvrhom opatreni
2. Metodika navrhu opatreni pre
zabezpecenie prostriedkov na prvotny
zasah v pripade vzniku poziaru a
evakudciu oséb v objekte hradu Bzovik
Metodika tvorby krizovych scenarov
4. Pilotné testovanie vybraného krizového

scendra na hrade Bzovik

Metodika hodnotenia poziarného rizika
bola zaloZend na principoch preskimat ale-
bo opisatjav (kvalitativna pripadova studia)
v kontexte s pouzitim réznych zdrojov uda-
jov (Yin, 2003). To zaistuje, ze problém nie
je preskimany prostrednictvom jedného
pohladu, ale skér réznych pohladov, ktoré
umoznuju odhalit a pochopit viacero aspek-
tov tohto javu (Baxter a Jack, 2008).

Na zber primérnych udajov boli pozo-
rovania vykonané priamo na mieste hradu
Bzovik. Analyza rizika - mozné nebezpecen-
stvo poziaru bolo pozorované a fotografova-
né. Na hrad Bzovik neboliinstalované pasiv-
ne a aktivne systémy poziarnej bezpecnosti.

Boli vykonané merania dispozi¢ného
rieSenia objektov alebo nacrt podorysu.
Pocas pozorovania sa museli kontrolovat
vsetky prvky poziarnej bezpecénosti.

Pozorovania sa uskutocnili v priebehu
niekolkych ndvstev, az kym sa neziskali
véetky potrebné udaje. Niektoré udaje
zaroven pochddzaju z nestrukturovanych
rozhovorov s ob¢anmi a zamestnancami
alebo s osobami zodpovednymi za Bzovik.
Viyuzitim nestrukturovanych rozhovorov boli
dopytované formalne aj neformélne otazky
a zistované nazory obcanov na uvedenu
problematiku. Vietky zozbierané udaje boli
pre vyskumnika zdkladom na identifikaciu
existujucich podmienok poziarnej bezpec-
nosti v budovach. Proces zberu udajov bol
vykonany v decembri 2017, v maj 2018,
januari 2019. Udaje z pozorovani na mieste

w

a rozhovorov boli analyzované pomocou
deskriptivnej analyzy, ktora zahfiala vy-
tvorenie obrazkov, tabuliek a dispozicii
budov pre pripadovu $tudiu hodnotenia
poziarneho rizika.

Metodika navrhu opatreni pre zabez-
pecenie prostriedkov na prvotny zasah
v pripade vzniku poZiaru a evakuaciu oséb
v objekte hradu Bzovik vychadza z identi-
fikacie kritickych miest (miest s najvy3Sou
pravdepodobnostou vzniku poZiaru).

Metodika tvorby krizovych scenarov
popisuje potencionalny vznik poziaru a jeho
pravdepodobny rozvoj. Vypocet ¢asu eva-
kudcie a mnozstvo potrebnej hasiacej latky
v pripade hasenia nebolo mozné vypocitat
podla sucasnych platnych postupov. Pilotné
testovanie, dria 18.10.2019 sa realizovalo
podla naplanovaného poziarneho scendra
a bol hodnoteny priebeh a ¢as evakuacie
ako aj hasenie vzniknutého poziaru.

Riesenie je nutné budovat na kltu¢ovych

faktoch:

+ Materidlova skladba a
horlavych la-tok.

« Vobjekte sa nachadza vacsi pocet oséb.

«  Objekt ma zlozité podmienky evakuacie.

« Objekt nie je vybaveny poziarno-
technickym zariadenim.

+  Objekt ma zlozité podmienky zasahu.

interiér su z

“

6.1.2. Vysledky , Posudeniarizika poZiaru

Po vykonani analyzy rizik poZiarnej bez-
pecnosti sa zistilo riziko zo stavebnej struk-
tdry a materidloch a samotnej konstrukcie
objektu. Je mozné konstatovat, Ze hrad sa
nachadza v teréne nepristupnom pre za-
chranné sluzby a ma nevhodné podmienky
evakuacie. Evakudciu stazuje existencia iba
jedného vstupu do hradu (Obrazok 42).
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Obrdzok 42 Fotodokumentdcia z hradu Bzovik (vizudlna obhliadka v decembri 2017 a jul 2018)

V sucasnosti sa pouzivaju horlavé a
opotrebované materialy ako drevo na
podlahy, priecky, schodiska, dvere a okna.
Vacsina historickych budov je vyrobena
z dreva bez protipoziarnej steny. Existuju
dalsie faktory, ako napriklad nedostato¢na
udrzba, zastardvanie elektrickych zariadeni,
nefunkéné vodovodné kohutiky a obmedze-
né preventivne opatrenia, ktoré prispievaju k
nebezpecenstvu poziaru (Tofilo a kol., 2016).
Objekt musi byt nefajciarsky, ¢im sa znizuje
riziko otvoreného ohna. Objekt ma elektro-
instalaciu dorobenu na Uvod dvadsiateho
storocia, v sucasnosti v zlom technickom
stave. Podrobna identifikacia poziarneho
rizika je podrobne popisand v praci Markova
a kol. (2019).

Financovanie a udrzba kultirneho de-
di¢stva je v rukach vlastnika nehnutelnosti
vo vietkych krajinach.V niektorych krajinach
mozZe miestna/regiondlna/ustredna viada
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poskytovat dotdcie na tieto ¢innosti. Zodpo-
vednost za poziarnu bezpecnost kultirneho
dedi¢stva spociva najma v rukach vlastnika.
Takmer vo vietkych krajinach je tato zodpo-
vednost zdielana aj s miestnou/regional-
nou/ustrednou vladou.V réznych krajinach
rozne organizacie/vladne organy stanovuju
priority tykajuce sa ochrany kulturneho
dediéstva. Vo Svajéiarsku je to zodpoved-
nostou hasi¢ského zboru. V Nemecku ma
zodpovednost organ miestnej samospravy.
V Taliansku nesie zodpovednost Ustredna
vlada. Na Slovensku lezi zodpovednost na
organe miestnej samospravy. Na zaklade
prestudovanych materialov bol zvoleny for-
mat evidencie hodnotenia poziarnehorizika
podla priru¢ky vypracovanej pre UNESCO
v roku 2013. Ide o priru¢ku GUIDELINE No
30:2013 F (2013). Oznacuje hodnotenie rizi-
ka ako prvy krok riadenia poziarnej ochrany,
priebezny proces s cielom dosiahnut a pod-



porit urcitu Uroven poziarnej bezpec¢nosti v
historickej budove. Investicie do planovania
rizik zo strany odbornikov - tim poziarnej
ochrany konzultantov a odbornikov na
reStaurovanie a priprava analyzy nakladov a
vynosov moze poskytnut prijatelné riesenia
a usetrit peniaze. ProtipoZiarne opatrenia by
mali byt zaloZzené na tomto hodnotenirizika.
Hodnotenie rizika by sa malo aktualizovat.
Mala by sa pravidelne revidovat, nie menej

'}

>
o

Obrdzok 43 Model monitorovania vyvoju poZiaru

ako raz ro¢ne, pred a po udrzbarskych pra-
cach, 3pecialnych podujatiach, atd. Skoleny
persondl méze zvycajne kontrolovat, ¢i je
poziarna bezpecnost na pozadovanej Urovni
a poziadat o pomoc konzultantov poziarnej
ochrany. Podla Check listu GUIDELINE No
30:2013 F (2013) bola vypracovana analyzy
rizika pre posudenie poziarneho rizika -
identifikacia podla kontrolného zoznamu
pre poziarnu ochranu (Markova a kol. 2019).
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6.1.3 Poziarny scendr

Pre Ucely riesenia boli zvolené dva poziarne
scenare ako model sledovania vyvoja
poziaru na hrade Bzovik, a to poZiar vo vnutri
- vo vezi a na nadvori hradu (Obr. 44).

Pre ucely pilotného testovania bol zvo-
leny PoZiarny scendr vo vezi. Miesto vzniku
poziaru bola vybrand veza pri hlavnej brane,
kedZe uvedeny objekt je zrekonstruovany
a sluzi na vystavy, stretnutia, koncerty a iné
spolocenské podujatia. Objekt je stvorpod-
lazny, vietky podlazia su dostupné uzkym
schodistom. Drevena tramova strecha
ramuje Spic veze. Ostatné drevené strechy

su bez rebrika alebo iného prostriedku,
nedostupné.

Scendr je postaveny na ¢asovej osi.
V okamihu vzniku pozZiaru sa poziar v
priebehu prvych troch minut rozrasta. V
objekte je debna (alebo vrece) s pieskom
na prvotnu likvidaciu. Nasledne je mozné
pouzit hasiaci pristroj zo skladu naradia na
nadvori.V uzavretom objekte je nutné ratat
so zadymenim. Evakuacia by bola mozna
z druhého nadzemného poziaru na boc¢ny
balkén. Nasleduju nahradné evakuaéné
prostriedky (rebriky a tunely), idedlne by
bolo nahradné unikové schodiste na konci
boc¢ného balkéna.

PoZiar vo vnutri; VEZA

Hrozba udusenia, vyuzZitie inej
unikovej cesty ako brany
Zasah vlastnymi prostriedkami
(hasiace pristroje, lopaty, vrecia s
pieskom, nehorlavé deky a
prikryvky)

Evakuacia: vlhkeé textilie na tvar,
lekarnicka), Instalacia nahradnych
Unikovych moznosti (rebriky,
tunelova plachta)

POZIARNE SCENARE

Akcia: detské podujatie (20 deti) + doprovod + Gcinkujuci
PoZiar vonku: NADVORIE

Pricina:

1. Elektrické
zariadenie,
instalacia

2. Otvoreny
ohen,
nedbanlivos
t, zamer
Zaciatok
udalosti
1-3 min -

rozhorenie

5 min - call 112

20-25 min -
prichod hasicov. tnelova plachta)

Hrozba rychleho rozsirenia
poziaru

Zasah vlastnymi prostriedkami
(dazd’ova voda zo sudov, hasiace
pristroje, lopaty, vrecia s
pieskom, nehorlavé deky a
prikryvky)

Evakuacia: Instalacia nahradnych
Unikovych moznosti (rebriky,

Obrdzok 44 Schéma poZiarnych scendrov. (Bola pouzitd fotografia Hradu Bzovik z oficidlnej turistickej web

strdnky http://slovakia.travel/en/the-fort-bzovik )
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Scenar 1: poziar vo vnuitri - vo vezi
Miesto vzniku pozZiaru bola vybrana veza
pri hlavnej brane, kedze uvedeny objekt je
zrekonstruovany a slUzi na vystavy, stretnutia,
koncerty a iné spolo¢enské podujatia.
Objekt je Stvorpodlazny, vietky podlazia
su dostupné uzkym schodistom. Drevend
trdmova strecha rdmuje 3Spic veze (Obr. 45).
Ostatné drevené strechy su bezrebrika alebo
iného prostriedku, nedostupné.

balkén. Nasleduju nahradné evakuaéné
prostriedky (rebriky a tunely), idedlne by
bolo nahradné unikové schodiste na konci
boc¢ného balkéna (obr. 44 vlavo).

Scenar 2: poziar vonku - na nadvori

Rozvoj poziaru na nadvori (Obr. 44) ma
s najvac¢sou pravdepodobnostou odlisny
priebeh. Rozvoj poziaru mézu ovplyvnit
(vo vacsine pripadov podporit) vonkajsie

Obrdzok 45 Obrdzky zo vstupnej veze, kde predpokladdme vznik poziaru od elektroinstaldcie.

Scendr je postaveny na Casovej osi.
V okamihu vzniku poZiaru sa poziar v prie-
behu prvych troch minut rozrasta. V ob-
jekte je debna (alebo vrece) s pieskom na
prvotnu likvidaciu. Nasledne je mozné
pouzit hasiaci pristroj zo skladu naradia na
nadvori.V uzavretom objekte je nutné ratat
so zadymenim. Evakuacia by bola mozna
z druhého nadzemného poziaru na boc¢ny

podmienky. V uvedenom pripade
je mozné vyuzit dve cesty evakuacie:
hlavnym vchodom (do prichodu hasi¢skych
jednotiek) alebo ndhradnymi prostriedkami
ako v prvom scenéri. Systém hasenia
je obohateny o vyuzivanie zachytenej
dazdovej vody alebo vody z poZiarneho
bazéna (ak by nim bol aredl vybaveny).

Obrdzok 46 Obrdzky nddvoria hradu Bzovik (vizudlna obhliadka mdj 2018).
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6.1.4 Ndvrh opatreni pre zabezpecenie
prostriedkov na prvotny zdsah v pripade
vzniku poziaru a evakudciu os6b

v objekte hradu Bzovik

6.1.4.1 Zdkladné bezpecnostné opatrenia

Bzovik je oddeleny od susednych budov.
Ma viac ako 25 cm hrubé steny. V pripade
poziaru moéze hrubka steny miestnosti do-
casne zastavit plamene, zatial ¢o sa turisti
evakuuju z budovy. Styri veZe su zakoncené
drevenou strechou.

p

Spevnit a upravit vstupny otvor (aj ked
ostane uzamknuty), najma podlahy, aby
sa dalo bezpecne vchadzat aj vychadzat
s fludmi, tovarom, materidlom. Velmi vhod-
ny prvok by bola instalacia poplasného
zariadenia, velmi jednoduchd, len pre ucely
vyplasenia: prudko sa spusti neprijemny
zvuk a obci sa ohlasia neohladseni hostia.
Navrh zékladnej vybavy pre obec ako ma-
jitela objektu je zhrnutd v schéme na Obr.
47 a schematicky znazornena na pddoryse
objektu (obr. 48).

Hasenie

- Sudy s dazd'ovou vodou

- Vrecia alebo nadoby s pieskom

- Sklad materialu pod Uroviiou
terénu prikryty a uzamknuty
verejnosti (hasiace pristroje,
lopaty, vrecia s pieskom, nehorlavé
deky a prikryvky, bandaska s pitnou
vodou, textilie na tvar, lekarnicka,
antireflexné vesty)

0)0

Vana s poZziarnou vodou

Pripravené hydranty a hadice na
zasah

Vybavenie na vlastny poziarny zasah a evakuaciu

Obrdzok 47 Prezentdcia zdkladnych poziarno- bezpecnostnych opatreni pre hrad Bzovik.
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=) Brana do
4 hijektu,

Smer evakuacie

Sud s dazd'ovou
vodou

- Vrecia s pieskom

- Sklad materialu
(hasiace
pristroje, lopaty,
vrecia s pieskom,
nehorlavé deky a
prikryvky,
bandaska s
pitnou vodou,
textilie na tvar,
lekarnicka)

Obrdzok 48 Prezentdcia zdkladnych opatrenina vybavenie pre poZiarnu bezpecnost hradu Bzovik na pédoryse

hradu, ktory je uloZeny na Obecnom urade Bzovik.

Huang a kol. (2009) hodnoti nebezpecen-
stvo vzniku poziaru v stredovekych objektoch
ako viacrozmerny problém.Vzhladom naich
umiestnenie — na kopci alebo vyvysenom
mieste, su velmi zranitelnymi miestami pre
poziar zmnohych dévodov, najma kvéli pod-
mienkam ulozenym geografiou; komplexné
usporiadanie, Uzkymi ulickami, schodiskami
a zastavanym priestorom. Zaroven uvedeny
priestor alebo objekt je zvycajne pre hasicov
a bezpecnostné vybavenie nepristupny.

6.1.4.2 Pilotné testovanie

Pilotné testovanie sa uskutocnilo dna
11.10.2019. Zucastnili sa jej vietky zaintere-
sované osoby. Realizo-val sa Kurz,,Historicka
a archeologickd hodnota ruiny Bzovik” a
kurz ,Geologicka, botanickd a krajinarska
hodnota ruiny Bzovik” pre 2 skupiny frekven-
tantov-dobrovolnikov Studentov Gymnazia
A.B.Sladkovica v Krupine. Sucastou bolo tes-

tovanie sposobu evakudcie v pripade vzniku
poziaru a jeho likvidacia.

Jednalo sa o podujatie na ktorom sa
zUcastruje vacsi pocet 0sob, preto v zmysle
vyhlasky 121/2002 Z.z. [12] bola realizovana
Odborna priprava ¢lenov protipoziarnych
asisten¢nych hliadok pre ¢lenov DHZ Bzovik
a Cekovce. DHZ Cekovce disponuje zachran-
nym vozidlom, ktoré je vybavené na zasah
a predvadzali spdsob uhasenia poziaru. Vo
vnutri vezi bola symbolicky zapalena dymov-
nica za uc¢elom simulacie poziaru. Nasledne
vyhlaseny poplach a riadena evakuiacia z
troch evakuaénych miest: cez vstupné dvere
veze, pripravenou lanovou drahou a hasic-
skou plosinou (obr. 49), ktoru pre Ucely tes-
tovania poskytla firma Zahas. Vietci Gcastnici
sa do 3 minut zhromazdili na zhromazdovacej
ploche, a ¢lenovia protipoziarnych asistenc-
nych hliadok Cekovce hlasili skontrolovanie
objektu ohladom vyprazdnenia a ¢lenovia
DHZ Cekovce uhasili poziar a simulovali jeho
nasledné ochladzovanie.
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Obrdzok 49 Evakuacné cesty (https://www.ff.umb.sk/katedry/katedra-socialnych-studii-a-etnologie/ruins-
project/pozvanka-na-pilotne-testovanie.html )

6.1.5 Vyhodnotenie a ndvrh opatreni
na zdklade pilotného testovania

Je mozné konstatovat, ze hrad sa nacha-
dza v teréne nepristupnom pre zachranné
sluzby a ma nevhodné podmienky evakua-
cie. Evakuaciu stazuje existencia iba jedného
vstupu do hradu. Na zdklade predom dohod-
nutych organiza¢nych opatreni bolo zhradnej
veze bezpecne evakuovanych 100 oséb pod
dozorom ¢lenov protipoziarnych asistencnych
hliadok Cekovce. Pilotné testovanie bolo
uspesne a bezpecne zavisené (Obr. 50).

6.1.5.1 Evakudcia

Pre ucely evakuacie je nutné zohladnit
nasledujlce skuto¢nosti:

«  Spevnit a upravit vstupny otvor (aj ked'

ostane uzamknuty), najma podlahy, aby
sa dalo bezpecne vchadzat aj vychadzat
s tovarom, materidlom [udmi,...

+ In3talacia poplasného zariadenia, velmi
jednoduchg, len pre Ucely vyplasenia
(spusti sa neprijemny zvuk a obec bude
vediet o navsteve objektu)
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«  Zvycajne existuje iba 1 vstup, je nutné
uvazovat o ndhradnych formach evakuacie

« Aplikacia ndhradnych unikovych
schodist alebo rebrikov, ak je to mozné.

« Pravidelné Skolenie zamestnancov
ohladom organiza¢nych opatreni v
pripade vzniku poziaru (prakticka
ukazka realizovana na hrade Bzovik)

6.1.5.2 Hasenie

Navrh preventivnych opatreni pre ucel

hasenia:

- Do kazdej veze vrece piesku alebo sud
alebo debnicka,....

«  Zakomponovat do areadlu uzamknutelnu
debnu s protipoziarnym naradim:
lopaty, vedra, nehorlavé celty alebo
nehorfavé deky na prikrytie poziaru,
hasiace pristroje , v pripade suhlasu
DHZ alebo HaZZ hadice na rozprestretie
k cisterne

« alebo vytvorit skladovy priestor na
material na prvotny zasah pod Urovriou
terénu a prikrit to

- drevené haky s kovovym koncom
na buranie (musel mat kazdy dom v
dedine)



ak zac¢ne horiet strecha objektu, vstup
do vnutra objektu (alebo balkén) by
mal byt zastreseny, aby nepadali horiace
casti na fudi, ktori sa evakuuju.

Navrh opatreni na zasah v pripade hasenia:
Sudy na dazdovu vodu, umiestnit do
prostriedku medzi ruiny a na balkény.V
pripade potreby sa zhodia alebo vyleju
- nik ich odtial neodnesie,...

Viytvorit prirodnt nadrz s vodou alebo
obnovit pévodne existujuce nadrze s
vodou

Uskladnit zakladné hasiace zariadenia
Pravidelné Skolenie zamestnancov
obce, v spolupréaci s DHZ alebo HZZ,
ohlfadom zasahu v pripade vzniku
poziaru (praktickd ukazka realizovana
na hrade Bzovik)

Pocet poziarov

menej ako 10

. menej ako 50
. menej ako 100
. viac ako 100

10=x=20

menej ako 30

Obrdzok 51 Pocet lesnych poZiarov na Slovensku podla okresov v obdobi 2004 - 2014
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Obrdzok 52 Mapa chrdnenych krajinnych oblasti a ndrodnych parkov a rozsah poZiarov v réznych okresoch
za obdobie 2004-2014

Odporucanie
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Venovat pozornost vzdy existujucemu riziku vzniku poziaru. Ochrana kultdrneho
dedicstva v ramci podmienok globalnych zmien, sa stala problémom udrzatelnosti
prostredia v Eurépe. Hodnota udrzania kulturneho dediéstva s vyvojom vyvoja
Specifickych bezpecnostnych podmienok sa stava vyzvou v eurépskom (globalnom)
meradle.

Kvantifikacia priorit a optimalizacia stratégie protipoziarnej ochrany kultarnych
pamiatok su mantinely, ktoré obmedzuju moznosti riedenia. Priority vyuzivania
kultdrnych pamiatok ¢asto nekoreSponduju s nutnou optimalizaciou stratégie jej
protipoZiarnej ochrany.

Riesenie stratégie protipoziarnej ochrany kultirnych pamiatok je nutné budovat na
klacovych faktoch:

i. Vobjekte sa nachadza vacsi pocet oséb

ii. Objekt ma zlozité podmienky evakuacie

iii. Objekt nie je vybaveny P-T zariadenim

iv. Objekt ma zlozité podmienky zasahu.

Historické objekty nesplfaju poziadavky protipoZiarnych opatreni a nie je mozné
ich klasicky uplatnit. InStaldciou modernych (aj ked technicky upravenych) poziarno-
technickych zariadeni by mohlo déjst k naruseniu historickej hodnoty pamiatky.

Z hladiska protipoziarnej ochrany je nutné postupovat v osvedcenych krokoch, ktoré
su zadefinované v fire risk assessmente. Prvy krok je posudzovanie rizika pozostavajuice
z identifikdcie nebezpecenstva a analyzy rizika. Koncepcia rizika je spojend tak s
dosledkami, ako aj s pravdepodobnostou vyskytu neziaducej udalosti. Hodnotenie



nebezpecenstva poziaru pre historické objekty kultirneho dedi¢stva na Slovensku
je hladanie kritickych miest s vysoky rizikom vzniku poziaru. UNESCO (GUIDELINE No
30:2013) ponuka vypracovanu prirucku v podobe Check listu, ktoru je potrebné upravit
pre Ucely slovenského prostredia. Zaroven, je tu priestor navrhnut metoédy, ktorymi méze
byt toto riziko kvantifikované a spravované pomocou systémov a komponentoy, ktoré
su v sucasnej dobe k dispozicii.

Otézka trvalého nebezpecenstva vzniku poziaru. Nebezpecenstvo vzniku poziaru v
stredovekych objektoch je viacrozmerny problém:

iv.

Konstrukcné a stavebné riesenie z horlavych materialov

Vzhladom na ich umiestnenie — na kopci alebo vyvysenom mieste, su velmi
zranitelnymi miestami pre poZiar

Vzhladom naich umiestnenie —kvoli podmienkam ulozenym geografiou; komplexné
usporiadanie, izkymi ulickami, schodiskami a zastavanym priestorom.

Uvedeny priestor alebo objekt je zvycajne pre hasi¢ov a bezpecnostné vybavenie
nepristupny.

Evakudcia. Pre Ucely evakudcie je nutné zohladnit nasledujiice skutoc¢nosti:

Spevnit a upravit vstupny otvor (aj ked ostane uzamknuty), najma podlahy, aby sa
dalo bezpecne vchadzat aj vychadzat s tovarom, materidlom fudmi,...

InStalacia poplasného zariadenia, velmi jednoducha, len pre tGcely vyplasenia (spusti sa
neprijemny zvuk a obec bude vediet o navsteve objektu)

iii. Zvycajne existuje iba 1 vstup, je nutné uvazovat o nahradnych formach evakuacie

Aplikécia nahradnych unikovych schodist alebo rebrikov, ak je to mozné.
Pravidelné skolenie zamestnancov ohladom organiza¢nych opatreni v pripade
vzniku poziaru (praktickd ukadzka realizovana na hrade Bzovik)

Hasenie. Navrh preventivnych opatreni:

iv.

V.

Do kazdej veze vrece piesku alebo sud alebo debnicka,....

Zakomponovat do arealu uzamknutelnu debnu s protipoZiarnym naradim: lopaty, vedra,
nehorlavé celty alebo nehorlavé deky na prikrytie poZiaru, hasiace pristroje, v pripade suhlasu
DHZ alebo HaZZ hadice na rozprestretie k cisterne

alebo vytvorit skladovy priestor na material na prvotny zédsah pod urovnou terénu
a prikrit to

drevené haky s kovovym koncom na buranie (musel mat kazdy dom v dedine)
ak za¢ne horiet strecha objektu, vstup do vnutra objektu (alebo balkén) by mal byt
zastreSeny, aby nepadali horiace ¢asti na fudi, ktori sa evakuuju

Hasenie. Navrh opatreni na zasah:

Sudy na dazdovu vodu, umiestnit do prostriedku medzi ruiny a na balkény.V pripade
potreby sa zhodia alebo vyleju - nik ich odtial neodnesie,...

Vytvorit prirodnu nadrz s vodou alebo obnovit pévodne existujice nadrze s vodou
Uskladnit zakladné hasiace zariadenia

Pravidelné skolenie zamestnancov obce, v spolupraci s DHZ alebo HZZ, ohladom
zasahu v pripade vzniku poZiaru (prakticka ukazka realizovana na hrade Bzovik).
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CAST 3 - POPIS VYUZITIA
OBJEKTU
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/ Lokalne spoloCenstvo
S historické ruiny

Miesto je kulturotvorny ¢cinitel a je po-
vazované za zakladné kritérium kultdry. Na
rozdiel od kazdodenného prostredia svojich
obydli, ruiny predstavuju fyzické miesto
s ktorym si lokdlne spoloc¢enstvo spaja
predstavy osobnej identity, kultdrnej a his-
torickej pamate. Ruiny a s nimi sa spéjajuce
kontexty, predstavuju subor stabilnejsich
kontextov transmisie kultury v spolocenstve.
DIhodobym zdielanim hodn6t historického
prostredia sa dotvdara environmentalna
kognicia — vyberovo organizované vnemy,
ktoré sa sekundarne prejavuju v celej kultire
lokalneho spoloc¢enstva (Altman, 1973).

Pre kulturu lokadlneho spolocenstva su
dolezité tie Ciastkové vnemy, ktoré spusta-
ju spolo¢né podnetové cinitele. Vo vyvoji
ruin zohravaju dolezity vyznam kontexty
figur (tvaru, morfoldgie, pozadia), lokality,
frekvencia nevyhnutnych interakcii s rui-
nami, intenzita a trvanie, v ktorom ¢lenovia
spoloc¢enstva travia denny cas v interakci-
ach s dochovanymi ruinami. Takto sa tvori
teritoridlna identita, jedna z dimenzii, ktora
identifikuje jednotlivca a spolocenstvo. S
nou suvisia zistenia posudzujlice mieru
naviazanosti na prostredie ruin, na po-
menovanie tych vyznamov, ktoré vytvara
prostredie ruin pre lokdlne spolo¢enstva.
Existencia pamiatky ruin sa spdja s pocitmi
sudrznosti, spolupatri¢nosti, vyjadrenymi v
lokdlnom spoloc¢enstve v podobnostiach a
v kolektivhom konani.
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7.1 Vnimanie ruin ako kultirnej pamiatky

Pri vysvetleni, preco je vnimanie histo-
rickej pamiatky v lokdlnych kulturach tak
intenzivne, je potrebné vzdy reflektovat
kontexty ¢asu a zmien prostredia. Su to
faktory z pohladu vyvinu kultiry extrémne
menlivé (Boyd & Richerson, 2005). Kritériami
podmienujucimi udrzatelnost vazby histo-
rického objektu a lokalneho spolocenstvassi
mébzeme vytvorit prehfad vyhod a nevyhod,
ktoré sa s preferovanim individualneho-3pe-
cifického ucenia alebo socidlneho kontextu-
alneho ucenia spajaju:

1. Lokalne spolocenstvda su potencialne
konfrontované s urbanistickymi zmenami,
jednotlivci su limitovani vo vyuzivani
lokdlnych moznosti adaptovat ruiny
v Case. Z toho vyplyvaju obavy zo ziskania
Ci straty svojich prilezitosti a moznosti
podielat sa na zdielani hodnét ruin.

2. Jednotlivec v lokdlnom spolocenstve
ziskava podnety pre vztah k ruinam
v kulturnych konfiguraciach
zodpovedajucim prostrediu v ktorom
vyrastal. Nadobudnuté vedomosti
o pamiatke ziskava prostrednictvom
kolektivnych ako aj individudlnych
procesov ucenia. Oba spdsoby
su komplementarne, maju svoje
zdévodnenie pre raciondlne konanie
a aktivitu jednotlivca. Su pre lokalne
spolocenstvo spésobmi veducimi k
zabezpeceniu kontinuity a udrzatelnosti
historickej pamiatky.

a.) Individualnym pristupomaimportom

novych znalosti o ruinach vedie k



Specifikacii jeho poznania, ktoré
je z pohladu statusu v lokdlnom
spolocenstve vysoko hodnotené.
Vzhladom ku charakteru lokalneho
spolocenstva, podmienkam prostredia
amensiemu poctu jednotlivcov, miera
individudlnych znalosti nemusi byt
dostacujuca. Vedie k stratdm na ich
obsahoch . Je to pri¢ina neuplnosti,
ktorda méze viest k oslabeniu
vnutroskupinovejsidrznostilokdlneho
spolocenstva.

b.) Socidlne ucenie v lokdlnom
spoloc¢enstve zahfha rézne stupne
napodobnovania, imitovania
a inych percepcii spravania sa.
Ziskavanim kolektivheho poznania
sa dotvaraju znalosti jednotlivca
nevyhnutné k vytvéraniu vztahov
k lokdlnemu spolocenstvu. Ich
prijatim sa subjektivne predchadza
nedorozumeniam a chybnému
konaniu. Nekonvencionalizované
poznavanie moéZe sudrznost
lokalneho spolocenstva ohrozit.

3. Z pohladu udrzatelnosti hodnoty ruin
v lokdlnom spolocenstve ich stabilita
suvisi s
a.) dynamikou, s akou lokalne

spoloc¢enstvo integruje zmeny
funkcii ruin

b.) stabilitou, aka je stabilna lokalna
kultura voci externym zmenam
sposobenych turizmom

4. Kazdé spolocenstvo sa usiluje udrzat
i vytvarat prilezitosti, aby dochadzalo k
prenosu hodnét kultirneho dedicstva
na nové generacie. Stimuluje rézne
formy ucenia, z ktorych najucinnejsia je
denna interakcia s ruinami a neformalne
socialne ucenie.

7.2 Kohabituacia ¢loveka s kultirnou
pamiatkou

Lokalne spolo¢enstvo ma u jednotlivca
iniciovat vstup do situdcii, kde sa znalosti
o ruinach, kultura a lokalne socialne vazby
utvrdzuju. Informacie ktoré sa takto odo-
vzdavaju maju vyznam lepsie porozumiet
mikrosvetu v ktorom Zije. Pri vnimani ma jed-
notlivec najst oporu a kolektivnu referenciu
pre svoje konanie. Tento spOsob percepcie
ruin mézeme podporit Bourdieuovym kon-
ceptom habitudcie (Bourdieu, 1992).

Zit v lokadlnom spoloc¢enstve si
vyzaduje ziskavat priebezne urcitu lokalnu
skusenost, ziskavat poznatky, ktoré sa viazu
na Specifickost prostredia, nadobutdat
spolocensky status. Takto sa vytvori systém
dispozicii, ktory v kazdom okamziku spusta
zapojenie predchadzajucich skudsenosti a

Obrdzok 53 Transmisia hodnét medzi generdciami
https://www.svetokolonas.sk/opevneny-klastor-
bzovik/
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informdcii ako matrice vnimania, chapania,
komunikovania a jednania. Fenoménom
habituovania sa s prostredim ruin je
pocetnost opakovani, v ktorom sa kultirny
jav, znak stabilizuje. Habitus sa potom
nechdpe primarne ako prostredie, ale
ako zavislost na okolnostiach ktoré toto
prostredie menia. V pripade dlhodobej
percepcie chatrania ruin sa tak spusta
kolektivna reprezentécia neziaduceho kul-
turneho dedic¢stva. Kohabituaciu potom
chapeme ako zvykové spravanie, opakova-
nie, periodické vyskytovanie sa javu, ktoré
legitimizuje zodpovednost a spravnost
konania voci historickému objektu ruin.
Ué¢astou v procesoch kohabituacie sa
¢lenovia lokdlneho spoloc¢enstva spdjaju,
spolocenstvo sa stabilizuje. Mnohé z poznat-
kov sa daju ziskat v rodinnom prostredi, v
ktorom sa ¢innosti najviac opakuju. Familia-
rizdcia poznatkov je takto rozsirenou ¢rtou
a jednym zo sposobov ako ziskavat doveru
ostatnych pre seba. Familidrnost sa v lokal-
nom spolocenstve vzajomne prendsa a takto
uplatfuje aj mimo rodinného prostredia.

7.2.1 Metéda prieskumu
reflektivnosti ruin

Metéda zohladnuje priority Strategic
Research Agenda, JPI Cultural Heritage and
Global Change v zmysle odporucenia Eurép-
skej komisie z 26. Aprila 2010.

Pri ziskavani udajov o percepcii ruin
lokdlnym spolo¢enstvom sa metodologicky
dodrZiava trianguldcia dat na drovni:

1.) metod zberu dat (Statistické zistenia,
dotazniky, Skalovanie a etnografie)

2.) druhu dat (kvalitativne, kvantitativne,
kontextualne)

3.) analyzy dat (mixed method)

4.) interpretacie dat (heritage science,
environmentalne a ekonomické)

5.) zistovanie genera¢nych postojov

Pre rozhodovanie o funkciadch ruin je
dolezité poznat postoje a hodnoty lokalne-
ho spolocenstva. V Slovenskom kultdrnom
okruhu je viac ako 90% majitelov ruin vo
vlastnictve obci. Predstavitelia samosprav
spektra obyvatelstva a stakeholderov voci
konkrétnej ruine. Terénni vyskumnici vyko-
nali v mesiaci marec 2018 pilotné zistovanie
vztahu lokdalneho spolocenstva k ruindm v
lokalite Bzovik. Ich snahou nebolo realizo-
vat nielen synchrénny prieskum vybranych
indikatorov vztahu obyvatelstva k ruindm,
ale vyhladovo preskumat potencial ruin v
kratkodobom horizonte troch generdcii.
Tento prenos sme chdpali ako pomerne
volné teoretické ramce, ktorych empirickym
zistovanim mozeme pochopit a vyjasnit
postoje lokdlneho spolocenstva:

1. ako sa hodnoty a funkcie ruin menia,
2. preco dochadza k dynamickym

a stagna¢nym zmenam v ich vnimani
3. preco je pre udrzatelnost ruin dolezita

generacnazhodalokalneho spolocestva.
V projekte sa metodologicky dodrziava
trianguldcia dat na drovni:

1.) metodd zberu dat (Statistické zistenia,
dotazniky, skalovanie a etnografie,

2.) druhu dat (kvalitativne, kvantitativne,
kontextualne),

3.) analyzy dat (mixed method),

4)) interpretacie dat (antropologicko-
etnologické, environmentdlne

a ekonomické).

Pri vyskumoch bol uplatneny,,priatelsky”,
bezny a pouzivatelsky model uplathovania
mixed metddy. Najvacsi potencial vidime
vaplikovanom vyskume v ostatnych lokalitach
projektu RUINS a pri vyskume v medzidiscipli-
narnych timoch (LeCompte & Schensul,
2013). Vysledky terénnych zisteni budu Zivou
databdazou a budu potom k dispozicii viacerym
odbornikom, ktori k nim mézu pridat odborné
expertizy z perspektivy vlastnych vied. Presné,



vizualizované a lokalizované zistenia navysia
hodnotu terénnych zisteni a obohatia vyskum
smerom kidedlnemu prepojeniu operaciona-
lizmu a interpretativizmu. V dizajne vyskumu
sa vyzdvihuju moznosti volného spristupnenia
dat a zdielania dat vo volne pristupnych data-
bazach (Bazeley, 2002). Vyskumnici v oblasti
zivého kulturneho dedicstva sa stavaju za Usilie
vybudovat prepojené pracoviska monitorova-
nia vztahu lokalnych spoloc¢enstiev ku kultur-
nemu dedic¢stvu. Ich vyznam by okrem funkcie
archivu, analytického pracoviska a sietového
uzlu zdielania terénnych databdaz by ocenili aj
jednotlivi experti na udrzatelnost kulturneho
dedicstva z radov vyskumnikov, pedagégov
a Studentov (Tesch, 1988).

7.2.2 Ukladanie a archivdcia ddt

Samotné vkladanie zisteni z terénu (pod-
kladov) podstate nema obmedzenia. Siroku
skalu formatov suborov je mozné okamzite
ukladat do manazéra primarnych dokumentov
bez obmedzenia kompatibility siborov.Impor-
tované primarne dokumenty mézu byt auto-
maticky katalogizované pocitacom, a nasledne
potom (po navrate z terénu) mézu byt anoto-
vané novym textom, preskupované a predefi-
nované expertami. Cas vo vyskumnom teréne
sa tak obmedzi na kvalitativne a kontextudlne
zistenia, ¢as na detailné triedenie primarnych
dokumentov do skupin napriklad,,rozhovorov’,
Ldennikov” ¢i,pozorovani” bude po zbere te-
rénnych dat. Triedenie sa bude vykonavat bez

ohladu na typ suboru.Veduci vyskumu vytvori
skupinu rozhovorov, ktoré budu zoskupenim
dat zvuku, textu, videa, obrazkov a schém
(Seale &Rivas, 2012).

7.3 Charakter sidelnej struktury regionu
Hont

Bezprostredné okolie Bzovika, okres
Krupina, region Hont a Slovensko patri me-
dzi menej urbanizované ¢asti Eurépy. Pocet
obyvatelov okresu Krupina k 31.12.2014 bol
22 636 a hustota zaludnenia 39 obyv./km2.
Podiel obyvatelstva Slovenska byvajuceho
v mestach dosahuje len 56 percent. Z 2 891
obci Slovenska tvoria obce s menejnez 1000
obyvatelmiaz 67 percent, pricomich obyva
len 16 percent celkovej populacie krajiny.

Sidelnu strukturu regionu Hont mozno
charakterizovat ako vyrazne rozdrobenu s
velkym podielom malych obci. Malé obce
sa koncentrujui najma v dvoch oblastiach,
najvyznamnejsie je to na juhu Stredného
Slovenska (Juhoslovenska kotlina) kde ge-
ograficky Bzovik patri. Ide o suvislé izemie
obci okresu Velky Krti§ a Krupina. Jadro
tychto okresov lezi v Juhoslovenskej kotline,
ma lepsi loka¢ny potencial vzhfadom na
relativnu blizkost vac¢sich miest (Bratislava,
Budapest), ktory vsak dlhodobo nebol a nie
je vyuzivany a rozvijany, ¢o sa odrazaiv de-
mografickom Upadku Uzemia. Vidiecke obce
s poctom obyvatelov menej nez 1 000 tvoria
v tejto oblasti az 88,8 percent vietkych sidiel.

Tabulka 2 Velkostnd Struktdra vidieckych obci Juhu Stredného Slovenska v roku 1996 (Zdroj: Korec - Lauko
— Tolmdci — Zubriczky (1997), Urad vlddy SR (2004), prepocty Dusan Sloboda v Charakter sidelnej Struktury
Slovenska ako predpoklad pre komundlnu reformu, mapa

Velkostna kategoria Pocet Kumulativne
(pocet obyvatelov) (rel. v %) (%)

do 199 81 24,5 24,5

200-499 126 38,2 62,7

500-999 86 26,1 88,38
1000-1999 32 9,7 98,5

2 000 a viac 5 1,5 100,0

Oblast spolu 330 100,0 359 100
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7.3.1 Vybrané demografické ukazovatele
Struktury.

Vo vztahu medzi Zivorodenostou a
velkostnou kategériu obci, zistujeme, ze
najvyssi pocet Zzivonarodenych detiv pome-
re k poctu obyvatelov (10,88) je v obciach
kategorie 2 000-4 999 obyvatelov. Zaroven
vsak dochadza k zniZzovaniu Zivorodenosti i
opacnym smerom, teda v mensich vidiec-
kych obciach (s po¢tom obyvatelov nizsim
nez 2 000), ktoré maju odlisné charakteristi-
ky sposobu Zivota nez velkomesta, napriek
tomu tam Uroven zivorodenosti dosahuje
podobné hodnoty, teda hodnoty blizke
priemeru (MARENCAKOVA 2001).

Dlhodobo nizsia Uroven poérodnosti sa
nasledne v malych obciach odrdza i tak,
Ze podiel predproduktivnej zlozky obyva-
telstva (menej nez 15 rokov) sa neustéle
znizuje, ¢o bude mat v buducnosti vplyv
na reprodukény potencial v tychto obciach.
Spravanie populdcii malych obci sa tak
podoba viac na vzorce typické pre mestské
obyvatelstvo, stc toto nevyplyva z podob-
nosti Zivotného $tylu, ale prave zrozdielnosti
Zivotnych podmienok. Malé obce nie su
schopné zabezpelit pre svojich ob¢anov po-
trebny Standard. Sustredenie takychto obci
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do doslova depopula¢nych zén s prirodze-
nym ubytkom, pasivnym migra¢nym saldom
¢i globalnym poklesom poctu obyvatelov
sa nachadza najma na severovychode, ale i
juhu Stredného Slovenska. Populacie tychto
obci su malo pocetné, starnu a postupne
vymieraju.

7.3.2 Aktudlna socio-kultirna
chrakteristika vztahujica sa k rozvoju
kulturneho dediéstva.

V druhej polovici 20. storocia v obdobi
industrializacie a druzstevného polnohos-
podarstva sa region orientoval na strojarsku
a polnohospodarsku vyrobu s centralnym
planovanim velkych podnikov. Pocas
reStrukturalizédcie centralnej ekonomiky
koncom 20. storocia v malych obciach zvac¢-
$a takmer vymizli akékolvek ekonomické
aktivity, tradi¢né moznosti zamestnat sa v
primarnom sektore, v polnohospodarstve
¢i lesnom hospodarstve sa vyrazne zredu-
kovali. Dominantnou funkciou obci Hontu
sa stava obytna funkcia pre obyvatelstvo
ktoré dochadza za pracou do inych miest
na Slovensku a nezriedka v zahrani¢i. V ne-
rozvojovych podmienkach samotnych obci
[udia ¢asto podliehaju izolacii, badatelny je



pokles ich participacie na sprave a riadeni
obce. Tento stav ma cyklicky priebeh, zapri-
¢inuje zvyseny odchod najma mladych ludi
Z regionu, znizuje sa porodnost a narasta
podiel starsich obyvatelov.

7.3.3 Schopnost'zabezpecovat'verejné
sluzby samosprdvou.

Pre optimalne a efektivne fungovanie
samospravy a pre zivotaschopnost obci
regionu Hont je dolezitd ich velkost v
zmysle poctu obyvatelov, ale i Struktura
obyvatelstva. Velkostne celky su schopné
plnit viacero uloh a funkcii akymi je aj
ochrana kulturneho dedicstva. Viac funkcii
samospravy takto stimuluje vacsi zaujem
verejnosti o participaciu na spravovani veci

verejnych. Schopnost ochranovat kultirne
dedi¢stva samospravou je ur¢ovandivyskou
a skladbou ich rozpoctu. V malych obciach
akou je aj Bzovik tvoria viak takmer polo-
vicu rozpoctu vydavky na spravu (na chod
obecného uradu, platy starostu, miestnych
poslancov). Z toho vyplyva, Ze takéto obce
maju obmedzené kapitélové vydavky, teda
nie su schopné investovat do kulturneho
dedic¢stva a maju problém financovat aj
iné samospravne funkcie. Malé obce maju
znacne vyssie jednotkové ndklady na ad-
ministrativu (v prepocte na obyvatela), nez
popula¢ne pocetnejsie obce. To im neu-
moznuje administrovat rozsiahle granty na
ochranu kultdrneho dedicstva.

Obrdzok 54 Lokalizdcia Bzovika vo vztahu k ostatnym vyznamnym centrdm kultdrneho dedicstva na Slovensku.

(Dostupné v Atlase krajiny Slovenska, online)
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7.3.4 Prieskum hodnoty kultirneho
dedicstva pre lokdlne spolocenstvo.

Metédou ktorud odporicame a bola aj
pilotne testovana bol prieskum a inventa-
riacia vztahu k miestnej kulture v Bzoviku.
Kvéli vyludiiovaniu regiénu Hont sa javi za
postacujuci aj vyskum obsahu kolektivnej
pamaéte u najstar$ej generacii. Struktdrované
rozhovory boli doplfiané o archivnu doku-
mentaciu. Funkcie kultdrneho dedicstva
tykajuce revitalizacie klastora boli zosku-
pované v tématickych doménach. Nasledne
boli identifikované procesy a spdsoby ge-
nerac¢ného prenosu hodnoty zaniknutého
klastora s cielom zabezpecit pouzitelnost
zisteni pre jeho dalsiu revitalizaciu a ndjst
uplatnenie vo verejnej argumentdcii. Su-

¢asna generacia ponima hodnotu klastora
ako historicky symbol ¢o sa aj uplatiuje
pri Sireni jeho hodnoty vo vertikalnych a
horizontalnych generaénych procesoch
odovzdavania identit.

Iné spdsoby hodnotenia kulturneho
dedic¢stva, ako napriklad rozpréavanie
pribehov, prenos prostrednictvom roli
alebo verejné diskusie su nevyhnutné pre
daldiu udrzatelnost povedomia. Symbo-
lické stretnutia Bzovicanu (ludi Zijucich v
blizkosti zrdcaniny) pocas oslav a sviatkov
tykajucich sa histérie kldstora viedlik zmene
tématického rozpravania na argumentacnu
funkciu k udrzatelnosti dedi¢stva. Dolezitou
sucastou tychto odkazov su miestne politiky
ktorych sa pridrziavaju tvorcovia rozvojo-
vych planov.

Matrix Coding Query - Results Preview

Adaptaticn and mitigation
Ethics.
Identity and perception
Linking information
- Protection
éfé\ Safety
o Security
Sustainability
Values
Adaptaticn and mitigation
Ethics.
Identity and perception
Linking information
a Protection
é &‘f Safety
o Security
Sustainability
Values
Adaptation and mitigation
Ethics.
Identity and perception
Linking information
N Protection
e&‘é\ Safety
4 Security
Sustainability
Values
40 60 80 100

Wvaives
[Csustainabitty
Wsecurity

Wsatety

[EProtection

[WLinking information
.ld«\twry and perception
WEhics

[CJ#deptation and mitigation

Coding references count

Obrdzok 55 Zobrazenie hodnét ruin, ktoré je potrebné zabezpecit a maju sa uchovat pre sticasné a buduce

generdcie.
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K zostaveniu tohoto planu boli vyuzité
kvalitativne a kvantitativne udaje z anony-
mizovaného dotaznika distribuovaného vo
vzorke 1000 obyvatelov miestneho oby-
vatelstva v obci Bzovik. U¢elom dotaznika
bolo ziskat udaje tykajuce sa vztahu miest-
neho obyvatelstva s miestnym kultdrnym
dedi¢stvom a zistenia ich postojov k jeho
udrziavaniu. Prieskum sa okrem toho za-
meriaval na vnimanie kultdrnych udalosti
vo vseobecnosti, na hodnoty, ktoré lokalna
populacia pripisuje kultrnym prejavom a
na zistenie vyznamu zachovania miestnej
kultury pre buduce generacie. Standardne
sa odporuca zistovat socio-demografické
kontexty a modely generdcie prenosu
kultury u troch generacii.

Dotaznik obsahuje standardné sociode-
mografické zistenia, ako napriklad pohlavie
(muz, Zena), vek (predproduktivny vek,
produktivny vek, postproduktivny vek) a
vzdelavanie (zakladna skola, stredna $kola,
vyssie vzdeldvanie, doktorandské studium).
Prieskumu sa zucastnilo 384 respondentoy,
214 muzov a 170 Zien. Vacsina z nich bola
vo veku od 18 do 65 rokov so zakladnym
vzdelanim (115) alebo stredoskolskym
vzdelanim (206). Otazky v dotazniku boli
pripravené podla $pecifického zamerania
vyskumu na kultirne dedi¢stvo v miestnych
podmienkach. Dotaznik mal dva okruhy
otazok. Prva Cast pozostavala z piatich
Casti a zamerala sa na vnimanie kultary v
miestnych podmienkach. Druha ¢ast bola
zamerana na skimanie miestneho vyuzitia
a vyznamu historickej pamiatky. Dotazni-
kovy prieskum bol distribuovany postou,
rozosielany bol prostrednictvom miestnych
anketarov a bol Uplne anonymny, pretoze
identifika¢né udaje neboli potrebné na ucely
prieskumu. Respondenti boli informovani o
Ucele prieskumu.

Prvou otdzkou v prvej skupine bolo sku-
manie vseobecného postoja respondentov
k miestnej kulture nasledujicimi vyrokmi:

+Kultira mojej lokality pre mrna nema
vyznam.V dotazniku sa pouzila hodnotiaca
stupnica 0-7 bodov, pri ktorej 0 predsta-
vovalo Uplnu zhodu (absolutne pravdiva)
a 7 predstavovala Uplnu nezhodu (vébec
nepravdivd). Druhd otdzka sa zaoberala
otdzkou, ¢i odporca odmietne ucast na
kulturnych podujatiach vo svojej lokalite;
0-7 bodova hodnotiaca stupnica ponukla
moznost odpovedat od 0 (absolutne prav-
diva) 7 (vObec nepravdiva). Tretou otazkou
bolo hladanie vyznamu Sirenia hodnét
a Standardov v lokalite. Délezitost alebo

Kultira v naojej lokalite nic e pre i et
et
(1= heoliune sprave, 7 nespevne o opak je peavdon)
[ P48
Odmietam sa podielat e kdanom diant v mojey Iokalite
—
(b= aheolite sprivae, Tnespeavne o opak jo pesvdou}
0 1 2 1 4 5 6
Ak doteziné si pre Vs hodwoty anormy Sirené vo Vasey lokalite
e e E—
(0 vt noddlezitd, T el dolekid)
[ LI A
Prial by ste si. aby sa kulrirne dedicsvo Vasej lokality
Virazne achovvalo v genercideh (siéasmich a budicich) —
Vasich deti?
(0= vébe sa o fonestarim, T velmi i o projem)
0 1 1 L} 4 5 L] 1
Fre muia o meyue roudinu nebude  buchienastt dileziné
———

zachova miestu kufnirn a odovad i defom

(0= lploe nesChlasinn, Tdploe s tfn schlasin)

Obrdzok 56 Vysledky dotaznika.
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nepodstatnost lokdlnej kultdry sa udavali
hodnotou 0-7 bodovej stupnice. Stvrta
otazka sa tykala zistovania, ¢i si respondenti
zelali, aby sa kultdrne dedi¢stvo lokality za-
chovalo pre dalsie generacie. Pouzili rovnaku
hodnotiacu stupnicu, v ktorej 0 znamena
~VObec sa nezaujima“, a 7 znamena ,velmi
si to zelame”. Posledna otazka pozostavala
z hladania postojov ¢i by pre respondenta a
jeho rodinu bolo/nebolo v buducnosti do-
lezité udrziavat miestnu kulturu a nasledne
ju odovzdavat svojim detom.

Na vytvaranie grafov sme pouzili verejne
pristupnu aplikaciu BoxPlotR, ktord umoznu-
je uzivatelovi aktualizovat udaje.

Vysledky Studie a pouzité metédy po-
skytuju podporu miestnym komunitam,

Odporucanie

ktoré su vlastnikmi ruin v podobe testovania
pravdepodobnych hypotéz.

Hypotéza 1. Miestne obyvatelstvo,
tak ako vsetky sociokulturne skupiny, ma
pri otdzke pamiatok motiv uchovavat ich
a prenasat hodnoty pre ich udrzatelnost.
Dokazom spravnosti tejto hypotézy méze
byt vysoka podpora poloziek, ktoré vyzdvi-
huju vyznam kultdrnej identity a zaujem
rozsirovat ju.

Hypotéza 2. Motivy a obsahy prenosu
kultdry sa zameriavaju na hodnoty ako aj
normy miestnej kultury, na spolahlivé von-
kajsie znaky kulturnej identity, ktoré gene-
ruje objekt ruin. Tuto hypotézu podporuje
vysokd zhoda ukazovatelov, kde sa pozaduje
ctit si hodnoty ruin a snahu prenasat tieto
hodnoty | kritéria ich ochrany.

Sp6soby kontaktovania sa lokalnych spolocenstiev s kultdrnym dedi¢stvom je potrebné
opakovane zaznamendvat a to pomocou dotaznikov a naslednych rozhovorov so vsetkymi
generaciami (vekovymi kohortami) obyvatelstva.

Za optimalne metddy ziskavania dat povazujeme :

1) dotaznikové zistenia distribuované
a) fyzicky (n_.=400)

b) distribuované digitalne n_ =400/lokalita

(g

) minimalne 60 strukturovanych rozhovorov (Gen1=20, Gen2=20, Gen3=20)
) priame zistenia odpovedi k analyzam manazérskych nastrojov (5 otdzok),
) $kélovanie udrzatelnosti genera¢ného prenosu lokélnej kultury(5 otazok).

D O

Odporuc¢ame tieto uvedené znenia dotaznika (a.,b.) ktory sa méze distribuovat
v 4-ro¢nych intervaloch, Strukttru rozhovorov (c.) s obyvatelstvom ktoré mozu realizovat
neziskové organizacie zapojené do obnovy ruin obce a 5+5 priamych otdzok ktoré mézu
byt stale zverejnené na webovych strdnkach obce a ich vyhodnotenia mézu realizovat
externé institucie.
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8 Aktivizmmus a obnova ruin
DOMOCOU Nezamestnanych

Prvé spravy o dobrovolnej praci na
obnove zrucanin pochdadzaju z 80. rokov
20. storocia. Ide o tébory Stromu Zivota,
ktoré pracovali na zricanine kartuzidnske-
ho klastora Lapis Refugii hlboko v horach
Narodného parku Slovensky raj. Hlavnym
dévod tychto aktivit boli tajné stretnutia
katolickych disidentov poc¢as obdobia ko-
munizmu v Ceskoslovensku.

Po roku 1989 (koniec komunistického
obdobia) zostali mnohé ruiny v zlom stave
alebo v nedokon¢enom procese obnovy,
ktoru viedli spoloc¢nosti riadené statom
alebo samospravou. Tie prestali existovat.
Vlastnictvo sa stava problémom, pretoze
prebieha restitucia pévodnym majitelom.
Mnoho zricanin malo nejasné vlastnictvo
alebo na mapach katastra neexistovalo.
Nadsenci investujuci svoj volny ¢as a vlastné
zdroje sa stali hlavnou hybnou silou v snahe
o zachovanie niektorych ruin, kedZze mnohi
vlastnici boli podfinancovanymi alebo
neopravnenymi Statnymi organmi, ako su
malé obce, Statna lesny podnik (nemd oprav-
nenie investovat svoje prostriedky do pamiat-
kovej starostlivosti), ktori ¢asto nemaju pros-
triedky na obnovu. Prvé pokusy sazameriavaju
hlavne na udrzanie pristupu k zricanindm pre
verejnost vytvorenim turistickych chodnikov
a Cistenim naletovej zelene, ale uskutocnuju
sa aj prvé experimenty s prdcami na obnove.

Medzi prvé lokality patria hrady Sklabira
a Cabrad alebo klastor Katarinka. V roku 2002
zalozilo sedem mimovladnych organizacii,
ktoré uz ziskali nejaké skusenosti s obnovou

zrlcaniny, zdruZenie Zachrarme hrady, ktoré
si vymiena know-how a koordinuje aktivity.
Dobrovolnicke aktivity uputali pozornost Mi-
nisterstva kultdry SR, pretoze niektoré z nich
pod odbornym dohladom dosahovali dobré
vysledky. Na podporu tejto prace Ministerstvo
kultury SR vydalo novu grantovu schému za-
meranu na tieto aktivity. Grantova schéma sa
nazyva,Obnov si svoj dom’, podprogram 1.4:
»Obnova historickych parkov a architektonic-
kych aredlov v kritickom stavebno-technickom
stave” znamy ako,Obnova hradov nezamest-
nanymi*. Pilotny program sa zacal v roku 2011
iba na dvoch ruinach. Po tom, ako sa v roku
2012 stal verejnym, podporil mnoho novych
obcianskych zdruzeni a obci, ktoré zacali pro-
ces ochrany a obnovy na mnohych novych
lokalitach. Aby sme lepSie pochopili, do akej
miery zdruzenie ,Zachrafime hrady” dosiahlo
28 ¢lenov, z ktorych kazdy predstavuje inu
zrlcaninu v procese ochrany a obnovy. Spe-
cifikacie grantovej schémy st uvedené nizsie:

Uéel programu

- finan¢néa podpora na obnovu hlavne
velkych aredlov architektonického
dedi¢stva v kritickom stave

+ aktivacia dlhodobo nezamestnanych
[udi pre trh prace

Najdolezitejsie kritéria - pripravenost

«  ukoncené projekty (statika, architektura...)
a vyskum (archeolégia, architektonicko-
historicky a umelecko-historicky ...)

- dokumentacia schvéalena krajskym
pamiatkovym dradom
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Priority programu

Pre uchadzanie sa o dotaciu pamiatka musi

spifat nasledujuce kritéria:

+  objekt v kritickom stave

- objekt nachadzajuci sa v doélezitej
turistickej destindcii

- objekt nachddzajuci sa v okrese
uvedenom vo vliddnom zozname menej
rozvinutych okresov

Princip programu

Princip financovania tohto dotac¢ného

programu je zaloZzeny na ucasti dvoch

vladnych institucii:

«  Ministerstvo kultury poskytuje finan¢né
prostriedky na materidl a know-how

. Ustredie prace, socialnych veci a rodiny
- poskytuje finan¢nych prostriedkov
na ludské zdroje - prostrednictvom
Eurépskeho socidlneho fondu

Ludské zdroje

Pracovnu silu, ktoru poskytuje projekt,
mozno rozdelit do dvoch hlavnych kategorii:
- nekvalifikované prace - ,pomocnici”

- vyuzivani na prace ako kopanie,

preprava materidlov, kosenie zelene,

priprava malty ...,
- kvalifikované prace - murari, tesari,
vyskumni asistenti atd"

Specidlnou kategériou je plateny
koordinator projektu, ktory je zodpovedny
za Uctovnictvo, riadenie prace, ludské
zdroje, spravu o projekte ... Koordinator je
povoleny, iba ak je zodpovedny za najmene;j
8 pracovnikov alebo dobrovolnikov.

Vyhodou tejto grantovej schémy je to, ze
kombinuje otazky pamiatkovej starostlivosti
s otdzkou nezamestnanosti. Zamestnavanim
miestnych ludi na restauratorskych pracach
vytvara tiez vazby medzi pamiatkou a miest-
nou komunitou. Grant poskytuje peniaze na
material a odbornu pracu a ludské zdroje
na tvrdu pracu. Nevyhodou projektu je, ze
je ramcovany vzdy len a aktudlnu sezénu.
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Na novu sezénu je potrebné sa o dotaciu
opatovne uchdadzat. Tato Ziadost je ndrocna
na byrokraciu a samotna spracovanie ziadosti
spotrebuje vela energie, ktora by sa mohla
bytinak investovana do procesu obnovy. Ne-
vyhodou tohto jedno sezénneho rdamcovania
je nemoznost vypracovat harmonogram pra-
ce na dlhsi ¢asovy rdmec, pretoZe neexistuje
istota kontinuity a vysky pridelenych financ-
nych prostriedkov. To méze sposobit prob-
Iémy vo velkych objektoch tym, Ze ostane
nedokoncena pracu kvoli nedostatku financ-
nych prostriedkov. A nedokoncend praca
¢asto znamend povodné historické struktury
vystavené degradacii. To dokonca znamen4,
ze v skutocnosti nie je mozné urobit realnu
viziu horizontu ukoncenia stavebnych prac,
kedy sa lokalita bude moct viac vyuZzivat ako
vzdelavacie a kulturne zariadenie.

8.1 ,Stakeholder manazment” kulturnych
pamiatok

Problematika stakeholder manazmentu
ma svoje opodstatnenie aj v podmienkach
kultirneho dedi¢stva, nakolko sa zaobera
vztahmi medzi objektom kultirneho dedic¢stva
a organizaciami, osobami, ktoré mozu svojim
konanim ovplyvnitich stav. Za pociatok zmien-
ky terminu stakeholder manazmentv odbornej
literatire mozeme povazovat rok 1984, kedy sa
identifikovali najdoleZitejsie skupiny majlce
vplyv na organizaciu. Termin stakeholder bol
po prvykrat zaznamenany v 60-tych rokoch
20.storocia, ale teoreticky pristup bol navrhnuty
arozsireny Edwardom Freemanom v roku 1984.

Model obnovy ruin ako formy aktivacnych
prac

Aktivacny prispevok je uréeny na podporu
ziskania, udrzania, prehibenia alebo zvysenia
vedomosti, odbornych zru¢nosti, praktickych
skusenosti, pracovnych navykov na ucely



zvysenia pracovného uplatnenia na trhu prace.

Vyska aktiva¢ného prispevku je priblizne

10% vysky minimalnej mzdy mesacne.

Aktivacny prispevok patri za kazdého ¢lena

domacnosti:

- ktory ma prijem zo zavislej ¢innosti
najmenej vo vyske mesacnej minimalnej
mzdy,

« ktory je v evidencii uchadzacov o
zamestnanie a
o zvysujesikvalifikdciu formou externého

studia na strednej skole alebo studia
organizovaného externou formou na
vysokej skole a neziskal vysokoskolské
vzdelanie druhého stupna,

o zucasthuje sa na vzdeldvani a
priprave pre trh prace a projektov
podla zdkona ¢. 5/2004 Z. z. o
sluzbach zamestnanosti,

o je plnolety a vykondva aktiva¢nu
¢innost formou mensich obecnych
sluzieb pre obec alebo formou
mensich sluzieb pre samospravny
kraj, organizovanych podla
zdkona ¢&. 5/2004 Z. z. o sluzbach
zamestnanosti,

o je plnolety a vykonava mensie
obecné sluzby v rozsahu najmenej
64 hodin mesac¢ne a najviac 80 hodin
mesacne, na zdklade pisomnej
dohody medzi dradom a obcou
alebo rozpoctovou organizéciou
alebo prispevkovou organizaciou,
ktorej zriadovatelom je obec,

> jeplnoletyavykonava dobrovolnicku
¢innost, podla zdkona ¢. 406/2011 o
dobrovolhictve v rozsahu najmenej
64 hodin mesacne a najviac 80 hodin
mesacne, nazaklade pisomnejdohody
medzi Uradom a organizatorom
dobrovolnickej ¢innosti, alebo

o ktorému sa vyplaca rodic¢ovsky
prispevok, ak studuje na strednej
Skole alebo na vysokej skole; to
neplati ak ziskal vysokoskolské
vzdelanie druhého stupna.

Mensie obecné sluzby pre obec alebo
mendsie sluzby pre samospravny kraj podla
zakona o sluzbach zamestnanosti, mensie
obecné sluzby alebo dobrovolnicka ¢innost
podla tohto zdkona mézu byt vykonavané
najviac 18 po sebe nasledujucich kalendar-
nych mesiacov.

MenSie obecné sluzby alebo dobrovol-
nicka ¢innost podla tohto zdkona mézu byt
opatovne vykondvané najskor po uplynuti 6
po sebe nasledujucich kalendarnych mesia-
cov, ktoré zacinaju plynut od kalendarneho
mesiaca, ktory nasleduje po kalenddrnom
mesiaci, v ktorom bolo ukoncené predcha-
dzajuce vykondvanie mensich obecnych
sluzieb alebo dobrovolnickej ¢innosti, za
ktoré patril aktivacny prispevok.

Pripad Bzovik

V roku 2018 sa Bzovik prvykrat zapojil do
projektu,Obnova hradov nezamestnanymi®.
Program priniesol prvé skuto¢né zamestna-
necké miesta spojené s ruinou. Obec zamest-
navala 15 sezénnych stavebnych robotnikov
na sezonu jar - jesen. Iba jedna osoba bola
nahradena z vlastnej vole. Projekt priniesol
mzdu vo vyske 72,34% priemernej mzdy v
krajine za pomocné prace a 54,18% prie-
mernej mzdy v krajine za odborné prace. Ak
sa obci nakoniec podari ziskat financovanie
prostrednictvom tohto programu v nasle-
dujucich rokoch, takmer v3etci pracovnici sa
mozu vratit na svoje miesto.

Specifikacie pre zamestnanie odbornych
a pomocnych pracovnikov su:

Na pracach sa zucastriuju 15 zamestnanci,
ktory su rozdeleny do dvoch skupin :

1. odborny pracovnik - popis pracovnej
¢innosti: murarske prace, montaz
hydroizola¢nych prvkov, prace pre
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archeologicky a architektonicko - historicky
vyskum, presuny hmoét, odstrafiovanie
naletovej zelene.

2. pomocny pracovnik - popis pracovnej
cinnosti: vykopové prace, pomocné prace
pri murdrskych pracach, archeologickom
vyskume a architektonicko - historicky
vyskume presuny hmoét, odstranovanie
naletovej zelene.

Vyhodnotenie skUsenosti s ludmi
zamestnanymi na projekte od koordinatora
projektu:

“Prdca s nezamestnanymi je namdhavd,
kedZe su to ludia viésinou zo zlého socidlneho
prostredia a s nizkymi pracovnymi ndvykmi.
Jeu nich problém s dodrZiavanim pracovného
¢asu a u niektorych aj s dochddzkou do
prdce. Kvalita vykondvanej prdce je velmi
v§eobecnd a zdvisi dost od zrucnosti a
Sikovnosti jednotlivcov. Pracovnikov je
potrebné casto kontrolovat. Myslim si Ze pri
sprdvnej koordindcii projektu je moZné tychto
ludi zaskolit do murdrskych prdc a inych prdc
vykondvanych priobnove pamiatky, pripadne
si méZu obnovit pracovné ndvyky a tym sa
lepsie zaclenit na pracovnom trhu.”

Obrdzok 57 Priklady ,obnovy hradov nezamestnanymi” zo Bzovika
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8.1.1 Charakteristika stakeholderov
a metady ich identifikdcie a klasifikdcie

Teoretickym vymedzenim pojmu sta-
keholder sa zaoberali viaceri zahrani¢ni
aj domaci autori a dospeli k nadzoru, ze
stakeholderom je skupina jednotlivcoy,
jednotlivec alebo organizacia, ktori sy, alebo
mobzu byt aktivitami ovplyviiovani, alebo
naopak moézu istym spésobom ovplyvrio-
vat objekt svojho zdujmu (Freeman, 2011).
Stakeholderi st zastupcovia verejnosti alebo
organizacii, ktori maju zadujem zapojit sa
do procesov ochrany a rozvoja kulturnych
pamiatok, pretoze su nim priamo dotknuti.
Mézu nastolit, ¢i posudit urcité problémy, ale
aj prindsat navrhy. Zoskupenie stakeholde-
rov vyplyva z konkrétnej situacie kultdrnej
pamiatky a Uzemia, s ktorym su previazani.
Preto je skupina stakeholderov vzdy rozli¢na
a neopakovatelnd, a to v podobe: jednot-
livcov, obcanov, skupin ob¢anov, skupin
podnikatelov, verejnych zaujmovych skupin,
priemyselnych, obchodnych, polnohospo-
darskych, zdravotnickych miestnych spol-
kov a zdruzeni, mimovladnych organizacii
aobcianskych zdruzeni.Vzhladom narozsah
zoznamu stakeholderov je vhodné tento
zoznam rozdelit na dve skupiny s réznym
pristupom k ich zdujmom (Zeleny et al.,
2010). Skupina primarnych stakeholderov
majuca priame zaujmy na kultdrnej pamiat-
ke (najcastejsie oznacovani: zamestnanci,
zakaznici, obchodni partneri, blizke komu-
nity, dodavatelia) a skupina sekundarnych
stakeholderov predstavujuca verejnost
a Specidlne zaujmové skupiny nemajuce
priame zaujmy na kultdrnej pamiatky.

V stakeholder manaZzmente rozlisujeme aj
skupinu shareholderov, ktorych Zeleny et al.
(2010) definuju ako skupinu podielnikov, viast-
nikov, akciondrov. Teda skupina subjektov, kto-
ra sa priamo podiela na benefitoch kultirnej
pamiatky. Pre pracu s réznorodou skupinou

stakeholderov je vhodné ich rozdelenie podla

sfér zaujmu na skupinu biznis stakeholderov

(dodavatelia, odberatelia, konkurencia, strate-

gicki partneri,odborné zoskupenia, regulacné

urady), socialnych stakeholderov (verejnost,

média, odborové organizacie a zdruzenia, mi-

movladne organizacie, obcianske zdruzenia,

komunita), environmentalnych stakeholderov

(verejnost, mimovladne organizacie, orga-

ny Statnej spravy a samospravy, obcianske

zdruZenia, komunita) a skupinu ekonomicko-

-finan¢nych stakeholderov (investori, financné

organizacie).

Bussard et al. (2004) oznacili ako nevy-
hnutnu sucast stakeholder manazmentu
identifikéciu stakeholderov, ich oc¢akavani
a potrieb a nastrojov na ich primerané
uspokojenie a zapojenie do procesu ochrany
a obnovy kultirnej pamiatky. K naplneniu
daného kroku sluzi majitelovi kultdrnej pa-
miatky skupina otazok, ktora sa méze podla
potreby menit. Zdkladny subor otdzok moé-
zeme podla Drienikovej, Hrdinovej, Sakala
(2011) vytycit nasledovne:

«  Voci komu existuju pravne povinnosti?

- Ktomoze byt pozitivne alebo negativne
ovplyvneny aktivitami kultdrnej
pamiatky?

+  Kto by bol znevyhodneny v pripade, ze
by nebol zapojeny?

+ Kto je ovplyviiovany hodnotovym
retazcom kulturnej pamiatky?

« Kto moéze pomoct pri urcovani
Specifickych vplyvov a smerovania
kultarnej pamiatky?

Vytvoreny zoznam stakeholderov odpo-
ruca Zeleny et al. (2010) podrobit hodnote-
niu podla zvolenych kritérii a tym vytvorit
skupinu kli¢ovych stakeholderov, s ktorymi
by mal majitel kultirnej pamiatky spolupra-
covat. Medzi zauzivané kritéria zaraduju:
vplyv, zaujem, smerovanie, pristup, sila
kompetencie, pravomoci. Freeman (2011)
odporuca zaradit kritérium kolegialita a kon-
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kurencieschopnost. K najcastejsie pouziva-
nym kritériam pre klasifikaciu stakeholderov
mdbzeme zaradit: moc (ktorou je stakeholder
schopny ovplyvnit stav kultirnej pamiatky),
legitimnost vztahu k objektu kulturnej pa-
miatky a naliehavost, ktorou sa stakeholder
dozaduje svojho vplyvu. Opodstatnenym
kritériom sa stava aj Stvrty atribut - blizkost
stakeholdera k objektu kulturnej pamiat-
ky. V praxi sa pouziva niekolko pristupov
a metodickych postupov, ktorych ciefom
je identifikacia podstaty vztahov a vazieb
medzi organizaciou (kultdrnou pamiatkou)
a jej stakeholdermi, ako aj odhad trenduich
buduceho vyvoja. Najcastejsim je vyuzitie
tzv. matice stakeholderov (resp. dvojaspek-
tovy systém klasifikécie, Obrazok 67), v kto-
rej hodnotime dva ukazovatele, ako uvadza
Thompson (s.a.). Podla umiestnenie prislus-
ného stakeholdera vieme vykonat potrebné
aktivity na jeho uspokojenie.

Vysokd

Nizka

!
E
g
X
<g
J
o

praci (konstruktivny, destruktivny, Ustretovy,
nepristupny a pod.).

Kracovi
stakeholderi

Sila vplyvu

Legitimnost’

Obrdzok 59 Trojaspketovy systém klasifikdcie
stakeholderov (Zdroj: Zeleny et al., 2010)

Trojaspektovy systém klasifikacie podla
Mitchela, Aglea, Wooda (1997) poskytuje
moznosti vytvorenia 6smych skupin stake-
holderov:

Primerane Viest dialég a
informovat Ucast na rozhodovani
Odpovedat Zaistit
na otazky Spokojnost
Nizka Vysokd

UROVEN VPLYVU NA ORGANIZACIU

Obrdzok 58 Matica stakeholderov — dvojaspektovy systém klasifikdcie (Zdroj: Steinerovd, Makovski, 2008)

Druhym najcastejSie pouzivanym na-
strojom klasifikacie stakeholderov je tro-
jaspektovy systém (Obrazok 66), ktory
vyuziva tri aspekty a tym umozniuje urcit
SirSiu a jemnejsiu Skalu stakeholderov. Naj-
Castejsie pouzivanymiaspektmi su podla Ze-
leného et al. (2010) sila vplyvu, legitimnost
(opravnenost poziadaviek) a nastojc¢ivost
poziadaviek. Modifikaciou tohto modelu
je nahradenie aspektu nastojcivost pozia-
daviek aspektom hodnotenia oc¢akdavania
pristupu stakeholdera k potencidlnej spolu-
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1. Ak stakeholder nedisponuje Ziadnym
ztroch atributov, nemozno ho povazovat
za stakeholdera a zo zoznamu ho mozno
vylucit.

Narocni stakeholderi pomerne
nastojcivo sadomahajuci uspokojovania
svojich poziadaviek, ale s pomerne
nizkou Uroviou opravnenosti a vplyvu.
Stakeholderi majuci atribut legitimnosti,
ale s pomerne nizkou urovnou vplyvu
a nastojcivosti ich uspokojovania.
Stakeholderi majlci pomerne vysoku
uroven vplyvu, ale s pomere nizkou

3.



uroviiou opravnenosti a nastojcivosti

uspokojovania svojich poziadaviek,

a preto ich moc zostava nevyuzita.

5. Stakeholderi s kombinaciou opravnenych
poziadaviek a narokov, ktoré si
nastojc¢ivo vyzaduju uspokojovat, ale
s pomerne nizkou urovnou vplyvu. Tito
stakeholderi su zavisli od ostatnych
skupin stakeholderov.

6. Pomerne ,nebezpecni” stakeholderi
vdaka kombinacii ich miery vplyvy
a nastojcivosti, s ktorou sa domahaju
uspokojovania svojich poziadaviek
a narokov, ktoré maju, ale s pomerne
nizku Uroven opravnenosti.

7. Stakeholderis kombinaciou opravnenych
poziadaviek a narokov, s pomerne
vysokou mierou vplyvu, ale s nizSou
nastojcivostou domahania saich splnenia.

8. Klucovistakeholderi majucivietky atributy
(sila vplyvu, legitimnost a nastojcivost
domadhania svojich poziadaviek). Naroky
apoziadavky danej skupiny stakeholderov
je potrebné uprednostnit.

Cielom a poslanim stakeholder ma-
nazmentu nie je spoznanie a klasifikacia
stakeholderov kulturnej pamiatky, ale do-
siahnutie obojstranne vyhodnej spoluprace
a komunikacie medzi kultdrnou pamiatkou
ajej stakeholdermi. Proces identifikacie a kla-
sifikacie stakeholderov preto jednoznacne
musi byt chdpany a realizovany ako prostrie-
dok pre dosiahnutie tohto ciela a pristupov
a spbdsobov spoluprace a komunikacie s jed-
notlivymi stakeholdermi (Zeleny etal., 2010).
8.1.2 Klucovi stakeholderi kulttirnej
pamiatky

Z hladiska realizovanych pilotnych studii
stakeholder manazmentu kultdrnych pamia-
tok odporuc¢ame zamerat sa na nasledovné
skupiny klu¢ovych stakeholderov:

1. Vlastnici kultirnej pamiatky -
moézu vystupovat vo forme miestnej

4.

samospravy, pamiatkového uradu,
resp. iného regulacného uradu, statu,
ministerstva alebo uUradu verejného
sektora, ¢i fyzickej alebo inej pravnickej
osoby. V pripade klastora Bzovik je
majitefom kulturnej pamiatky obec
Bzovik. Kontrolnym organom pod ktorého
gesciu dand kultdrna pamiatka patri je
Krajsky pamiatkovy trad Banskad Bystrica.
Potencialni uzivatelia - stakeholderi,
ktorym ma prioritne kultirna pamiatka
sluzit: obyvatelia, turisti, navstevnici
z okolia, miestna skola, zaujmové
zdruZenia (kultdrne, historické, Sportové).
Klastor Bzovik aktivne vyuZiva miestna
Zakladna skola s materskou skolou Bzovik,
miestny obyvatelia mladSich vekovych
kategorii za Ucelom travenia volného
Casu, ojedinele turisti.

Podnikatelia (miestni, regionalni) -
podsobiaci v réznych oblastiach napojenych
na kultarnu pamiatku: poskytovatelia
sluzieb v oblasti cestovného ruchu ajmimo
neho, producenti potravin a lokalnych
produktov, vinari, pozicovne a pod. Dana
skupina stakeholderov je v pripade klastora
Bzovik zna¢ne poddimenzovana. V obci
je nedostatok subjektov, poskytujucich
sluzby v oblasti stravovania a ubytovania.
Cestovny ruch v obci stagnuje.
Spolupracujuce subjekty — podielajuce
sa na zveladovani a rozvoji kulturnej
pamiatky v rdmci individudlnych
projektov: kulttrne institucie, neziskové
organizacie, grantové dotacné agentury,
vyskumné institlcie, univerzity, ini
Specialisti v oblasti ochrany kultirneho
dedic¢stva a prirody a krajiny, lokalne
zdruzenia (napr. dobrovolny hasi¢sky
spolok), sponzori a donori. Majitel
ruiny klastora Bzovik na jeho obnovu
vyuziva grantovu dota¢nu agenturu
Ministerstva kultdry Slovenskej republiky
v rdmci programu Obnovme si svoj
dom. Na rekonstrukcii klaStora aktivne
spolupracuje Obcianske zdruzenie Pod
hradom Bzovik.
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5. Dodavatelia — materialnych potrieb pri
reStaurovani a konzervovani kultirnej
pamiatky (stavebné, restauratorské
firmy), ale aj financii (investori, bankové
a finan¢né institucie).

6. Stakeholderizoblastitzv.referenénych
trhov - mikroregion, cestovné kancelarie,
turistické a informacné centra. Obec
Bzovik je sucastou mikroregionu
Krupinska planina. Aktivne pésobi
miestna akéna skupina Hontiansko-
Novohradské partnerstvo.

8.1.3 Zapojenie stakeholderov kulttrnej
pamiatky

Podstatou stakeholder manazmentu je
vytvorenie adekvatnej stratégie zapojenie
stakeholderov do procesu ochrany, obnovy
a revitalizacie kultirnej pamiatky. Nadvia-
zanie dialégu predstavuje podla Nezhyba,
Heydenreicha et al. (2006) cestu otvorenosti
navonok, preukazanie skuto¢ného zaujmu
0 nazory stakeholderov a snahu zohladnit
ich. V praxi sa uplatnuju kreativne formy
Ucasti stakeholderov. V nich su aktéri nielen
pasivni pouzivatelia kulturnej pamiatky,
ale stavaju sa nositelmi a aktivnymi spolu-
tvorcami revitalizacie kulturnej pamiatky.
Priznat aktivne postavenie stakeholderov
na procese tvorby kulturnej pamiatky si
vyzaduje uplatnit vhodné metédy, postupy
anastroje. Podla typu stakeholdera, charak-
teru kultdrnej pamiatky a projektu, ktory ma
byt realizovany sa uplatiiuje rézna miera
participacie. Ta méze mat formu informacii,
konzultacii, aktivneho zapdjania, respektive
socialneho u¢enia. Medzi pouzivané metody
mozno zaradit: sociologicky empiricky vy-
skum, informac¢na kampan, anketu, dotaz-
nik, online formular zverejneny na webove;j
stranke kulturnej pamiatky, verejnu diskusiu,
poradny vybor, planovaci workshop, schran-
ky na navrhy a pripomienky umiestnené
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na dobre viditelnom a pristupnom mieste
v kultdrnej pamiatke, online diskusné f6-
rum, neformalne stretnutia s klu¢ovymi
stakeholdermi.

Aby systém zapojenia stakeholderov
fungoval efektivne, aby obidvom strandm
prinasal patri¢né benefity, musi v iom spo-
[ahlivym spdsobom fungovat komunikacny
systém s kvalitnym tokom informacii. Komu-
nikacia je chdpana ako systém vzdjomnej
vymeny relevantnych informdcii, aj ako sys-
tém garantovania relevantnosti informacii.
Relevantnost z pohladu obsahu, ¢asovania,
adresovania, formy a pod., ale aj vzdjom-
ného poznania poZiadaviek a narokov tak
kulturnej pamiatky, ako aj toho ktorého
stakeholdera (Zeleny et al., 2010).

Zapojenie stakeholderov je proces,
v ramci ktorého si majitel'kulturnej pamiat-
ky musi vy$pecifikovat Gcel zapojenia, ciele
a Uroven zapojenia, ako aj potrebné zdroje
pre zapojenie. Pri identifikacii u¢elu je po-
trebné zvazit tie aktivity, zamery, projekty,
z ktorych by vdaka implementacii mohli byt
dosiahnuté urcité benefity pre kulturnu pa-
miatku.V kontexte predchadzajuceho kroku
a v kontexte s tym, ¢i pOjde o zapajanie na
baze legislativneho alebo moralneho zakla-
du by organizacia mala zadefinovat hlavné
ciele a uroven zapojenia (Tabulka 3). Pri
zadefinovani danych oblasti je nevyhnut-
né z pohladu majitela kulturnej pamiatky
urcit zdroje potrebné na ich implementa-
ciu (casové, financné, priestorové, fudské).
Sucastou tohto kroku je aj identifikacia
moznych rizik a konfliktov, ktoré by proces
zapdjania stakeholderov mohol generovat
a priprava sposobov a mechanizmov ich eli-
mindcie alebo obmedzovania. Ide o Siroky
diapazon aktivit, od vstupnych stretnuti, cez
vypracuvanie relevantnych dokumentov
a akénych planov, az po reporting tychto
planov a vystupov.



Tabulka 3 Uroveri a ciele zapojenia stakeholderov (Zdroj: AA 1000 SES, 2010)

Ciel'zapojenia Podstata vztahov

Pasivne Bez cielov Bez vztahov

Monitorovanie Monitoring stakeholderov  Bez vztahov

Informovanie Informovanie ,Budeme Vas informovat”
stakeholderov

Kontrakty a zmluvy Spolupraca na zmluvnom ,Budeme robit to, na com sa
zdklade dohodneme”

Konzultacie Spatna vazba ,Budeme Vas informovat,

pocuvat, zvazovat Vase navrhy
a poskytneme priestor na
spatnu vazbu tohto procesu”

Zahrnutie Kooperacia so Vzajomné chapanie potrieb
stakeholdermi a poziadaviek, spatna vazba

v rozhodovani

Spolupréca Partnerstvo Konkrétna spolupraca pri
hladani rieSeni a zdielani
vyziev

Stakeholderi zohravaju ulohy Delegovanie ,Budeme implementovat, ¢o

v riadenf kultdrnej pamiatky rozhodnete”

/avery a odporucania

Z hladiska realizovanych pilotnych studii stakeholder manazmentu kultdrnych pamiatok

odporuc¢ame zamerat sa na nasledovné skupiny klucovych stakeholderov:

a.

Vlastnici kulturnej pamiatky — mézu vystupovat vo forme miestnej samospravy,
pamiatkového Uradu, resp. iného regulacného Uradu, $tatu, ministerstva alebo dradu
verejného sektora, ¢i fyzickej alebo inej pravnickej osoby.

Potencialni uzivatelia — stakeholderi, ktorym ma prioritne kultirna pamiatka sluzit:
obyvatelia, turisti, navstevnici z okolia, miestna $kola, zdujmové zdruzenia (kulturne,
historické, Sportové).

Podnikatelia (miestni, regionalni) — posobiaci v réznych oblastiach napojenych na
kulturnu pamiatku: poskytovatelia sluzieb v oblasti cestovného ruchu aj mimo neho,
producenti potravin a lokalnych produktov, vindri, poZi¢ovne a pod.

Spolupracujuce subjekty — podielajuce sa na zveladovani a rozvoji kultirnej pamiatky
v ramci individudlnych projektov: kulturne institucie, neziskové organizacie, grantové
dotacné agentury, vyskumné institucie, univerzity, ini Specialisti v oblasti ochrany
kulturneho dedicstva a prirody a krajiny, lokalne zdruzenia (napr. dobrovolny hasi¢sky
spolok), sponzori a donori.
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e.

Dodavatelia — materialnych potrieb pri reStaurovani a konzervovani kulturnej pamiatky
(stavebné, restauratorskeé firmy), ale aj financii (investori, bankové a finan¢né institucie).
Stakeholderi z oblasti tzv. referenénych trhov — mikroregion, cestovné kanceldrie,
turistické a informacné centra.

Dolezitou sucastou stakeholder manazmentu pri kultdrnych pamiatkach je identifika-

cia a klasifikacia stakeholderov, ktori mézu ovplyvnit stav objektov kultirneho dediéstva.
V tejto suvislosti rozliSujeme pozitivne a negativne vplyvy. Pozitivny vztah sa prejavuje
aktivnym zapajanim stakeholderov do procesu ochrany a vyuzivania objektov kulturnej
pamiatky. Negativny vztah zahima problémy s komunikaciou medzi zic¢astnenymi stranami,
vychadzajuci z nereSpektovania legitimnych prav k objektu kultirnej pamiatky. Stakeholder
manazment kultirnej pamiatky preto vyZaduje spolupracu vlastnika kultirnej pamiatky
so Sirokou skupinou klucovych stakeholderov. Spolupraca vlastnika kultirnej pamiatky
s klu¢ovymi stakeholdermi by mala vychadzat z nasledovnych odportcani, ktoré stiv sulade
so Strukturou planu riadenia objektu kultirnej pamiatky:

1.

4.
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Ziskavanie poznatkov - vysledky komplexného vyskumu kultirnej pamiatky
zahffajuce technicky stav kultirnej pamiatky, pamiatkovy vyskum, prirodovedny
vyskum, situovanie pamiatky do krajiny, bezpecnost pamiatky a iné atributy
vychadzajuce z konkrétneho stavu kulturnej pamiatky. Nevyhnutna je spolupraca
vlastnika kulturnej pamiatky s radom organizacii podielajucich sa na vyskume kulturnej
pamiatky.

Statny a miestny systém ochrany a riadenia - vychadzajuci z legislativneho systému
tej-ktorej krajiny, v ktorej je kultirna pamiatka situovana. Pre vlastnika kulturnej
pamiatky je dolezitd spolupraca so statnymi a miestnymi iradmi ochrany pamiatky,
ktori vydavaju povolenia pri obnove a ochrane kultirnej pamiatky. Posilnit treba
spolupracu s miestnymi Uradmi, nakolko Statne Urady nemaju taky priamy dosah.
V pripade, ze vlastnikom kultdrnej pamiatky je statny alebo miestny urad (organizacia)
sa klucovym partnerom stdva miestna komunita, nakolko kultirna pamiatka je
kolektivnym majetkom.

Monitoring lokality - pravidelné monitorovanie kultirnej pamiatky je dolezité
z hladiska zachovania kulturnej pamiatky. Identifikdcia si¢asnym a potencialnych
hrozieb by mala byt pravidelne vykonavana viastnikom kultuirnej pamiatky v spolupraci
s prislusnymi pamiatkovymi dradmi.

Vyuzitie, prezentacia, rozvoj a cestovny ruch - vyuzivat kultirne pamiatky v stlade
s ich hodnotami a G¢elom. Odporia¢ame nesklznut k masovému vyuzivaniu pamiatky
pre Ucely cestovného ruchu, nakolko kultirna pamiatka nie je kulturnou atrakciou.
V tomto procese je vyhodné zapojit pomerne Siroku skupinu stakeholderov z radov
vlastnika kultarnej pamiatky, odbornych organizacii pamiatkovej ochrany a organizacii
posobiacich v oblasti cestovného ruchu za ucasti miestnej komunity.



9 Strategia zachovania
a zhodnotenia ruin
pevnosti Bzovik

Ruiny vo vidieckom priestore mézu byt
prinosom pre miestny rozvoj. Mézu byt doé-
vodom k revitalizacii miestneho prostredia
aj v kontexte na prirodu. Je tu priestor pre
vytvorenie heterogénneho vztahu - ruina
ako pamiatka a zeleny/prirodny priestor,
resp. multifunkény priestor pre relaxaciu,
vzdeldvanie, spolocenské, kultirne alebo
Sportové vyrZitie.

V nasledujlcej ¢asti sa zameriame na
moznosti celoro¢ného vyuZzitia priestoru ruin
pevnosti Bzovik a jej okolia pre potreby rozvo-
ja obce. Nas navrh vychadza zo sticasného
stavu lokality a nepocita s radikalnou
zmenou Vv priestore ruin pevnosti, ale so
zachovanim priestoru pre budtce genera-
cie ajeho zhodnotenim. Podstatou nasho
navrhu nie je vytvorenie priestoru pre
masovy cestovny ruch alebo navstevnost,
ale skor priestoru, ktory si zachova svoju
autenticitu a bude sluzit obci, mikrore-
gionu a navstevnikom na relax a zazitky.
Nase poznatky a navrhy vychadzaju zo se-
kundarnych zdrojov a z primarnych priesku-
mov uskuto¢nenych v obci pocas realizacie
projektu Interreg, z osobnych rozhovorov
s obyvatelmi obce, starostom obce a jeho
spolupracovnikmi, ako aj z poznatkov ziska-
nych pri spracovani projektu a zkomunikacie
s Krajskym pamiatkovym dradom.

V Uvode stru¢ne popiseme vychodis-
kovu situaciu v Strukture — produkt obce,

dostupnost obce, marketingova komunika-
cia, personalna situacia, partnerstvo, okolie
obce. Na zaklade analyzy SWOT nasledne
navrhneme opatrenia na rieSenie sucasnej
situdcie na troch Urovniach:

-z pohladu vyuzitia priestoru ruin,

- zhladiska obce

- zhladiska mikroregiéonu Hont.

9.1 Sucasny stav

Obec Bzovikleziv udoli Krupinskej planiny
7 km juhovychodne od okresného mesta
Krupiny, s napojenim namesto Zvolen (35 km).

Obec ma rozlohu 1277,42 ha, prevazuje
polnohospodarska poda nad lesmi. LeZi
v nadmorskej vyske 380m, ¢o pri klimatickych
zmendach moéze priniest vyznamné zmeny
fauny aj fléry, ako aj problémy s vodou.

V obci Zije 1110 obyvatelov.

9.1.1 Produkt obce

Infrastruktura obce je klu¢ovym fakto-
rom pre rozvoj obce vieobecne aj z hladiska
cestovného ruchu. Obec mé zdkladnu skolu,
kultdrny dom, kniznicu, postu, Sportové
ihriska (futbal, tenis), predajne potravin,
reStauracné zariadenie typu hostinec.V obci
chybaju restauracné zariadenia a ubytovacie
kapacity. NajblizSie moznosti ubytovania
poskytuju mesta Krupina, Zvolen, Dudince.
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Na uzemi obce sa nachidza jedna z
najstarsich architektonickych pamiatok na
uzemi Slovenska — Bzovicka pevnost pévodne
postavena ako benediktinsky klastor okolo
roku 1131.V roku 1530 sa poévodny romansky
klastor zmenil na goticko-renesanénu pevnost,
ktora mala zabranit postupu Turkov na Krupinu
a banské mestd Banska Bystrica, Kremnica,
Banska Stiavnica. Zmena klastora na pevnost
podnietila postavenie rimskokatolickeho kos-
tola sv. Stefana v roku 1606. V jeho interiéri je
dodnes cenna neskorogotickd kamenna krsti-
telnica. Pred kostolom stoji barokova kamenna
sochalmmaculaty.Vroku 1908 sa pevnost stala
majetkom sukromnikov azacala sarozpredavat.
Panstvo zaniklo a architektutra pustlaa chatrala.
V sucasnostije pevnost majetkom obce. Nalezy
z archeologického vyskumu zo 60. rokov su
umiestnené v Lesnickom a drevarskom mu-
zeu vo Zvolene. K vyznamnym osobnostiam,
viazucim sa svojim posobiskom k dejinam
obce, patria Dr. Stefan Moyzes, prvy predseda
Matice slovenskejajazykovedec Martin Hattala.
K historii obce patri aj zalozenie Ovocinarskeho
spolku Bzovickeho okresu v 19. storoci.

9.1.2 Dostupnost obce

Dostupnost obce je zabezpecena cestnou
a zelezni¢nou dopravou. Cestnu dostupnost
obce zabezpecuje statna cesta 526 Devicie
- Bzovik — Senohrad, ktora sa napaja na E
77 a cestu 66, ktord smeruje k madarskym
hraniciam. Cez obec vedie Zeleznica, dopravu
zabezpecuju osobné vlaky. V obci je autobu-
sova stanica. Frekvencia spojov je Standardng,
pre rozvoj cestovného ruchu je vsak proble-
matickd, nakolko sivyZaduje prestupy a dIhsie
Cakacie lehoty. Cez obec vedie Hontianska
cyklomagistréla (trasa Sahy — Detva).

9.1.3 Marketingovd komunikdcia

Prezentdacia obce na internete https://
www.obecbzovik.sk/ je na velmi dobrej vy-
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chodiskovej urovni. Zakladny obsah stranok
spifia potreby modernej prezentacie obce
pre rézne cielové skupiny, vratane navstev-
nikov. Treba ocenit, ze stranka uvadza zak-
ladné informacie o zaujimavostiach v obci,
infrastrukture, dostupnosti a pod.

V sucasnosti nie su vietky stranky napl-
nené obsahom a chyba prelinkovanie ob-
sahu medzi strankami obce ako aj smerom
k dalsim subjektom z okolia.

9.1.4 Partnerstvo

Obec je sucastou zdruzenia 25 obci
mikroregiéonu Hont.

9.1.5 Ludia a manaZment obce

V obci je po volbach od r. 2018 novy sta-
rosta, ktory ma zaujem o rozvoj obce a vyuzitie
historického bohatstva. Cast obyvatelov je ak-
tivnaama zaujem participovat na rozvoji obce
—aktivni su dochodcovia z Jednoty déchodcov
a mladi ludia, ktori v rdmci ruin organizuju
akcie s vykladom histérie. Tieto skuto¢nosti
sU pre zachovanie a zveladenie kultirneho
a historického dedi¢stva podstatné.

9.1.6 Okolie

V okoli obce st zaujimavé aturisticky atrak-
tivne lokality ako napr.: hrad Cabrad, Hontian-
ske Nemce (festival Hontianska parada), hrad
Modry Kamer (muzeum babkarstva a hraciek,
gastanové slavnosti), Suchan (trubiaci kamen,
Dom [udového byvania), HruSov (muzeum),
Pribelce (prirodnd pamiatka Kamenna Zzena).

9.2 Vychodiskova situacia
Viychodiskovu situdciu v obci z hladiska

vyuzitia ruin pre rozvoj obce mozno zhrnut
nasledovne:



Obec disponuje velmi zaujimavym
historickym potencidlom a je osadend v pri-
jemnom prirodnom prostredi. Pozitivom
je sumarizacia poznatkov o obci, jej historii
a predovietkym Bzovickej pevnosti v ramci
projektu Interreg RUINS; snaha predstavitelov
obce vyuzit existujuci potencial obce; spolu-
praca obce v rdmci mikroregiénu Hont; www
strdnka obce; hrdost obyvatelov na ruiny
v obci a zdujem casti obyvatelov o ich zhod-
notenie, zachovanie a celkovy rozvoj obce.

Tabulka 4 Analyza SWOT

Najvacsim problémom v obci je nedo-
statocna Uroven rozvoja infrastruktury ces-
tovného ruchu (dalej CR). Identifikovali sme
niekolko problémov, ktoré brania rozvoju
CR: dopravna dostupnost, absencia ubyto-
vacich kapacit a reStaura¢ného zariadenia,
nizke povedomie o obci, nevyuzity potencial
ruin a histérie obce.

Z vonkajsieho prostredia je pozitivom
zaujimavé okolie obce a problémom nerie-
Senie kvality dopravnej dostupnosti.

Silné stranky Slabé stranky

Bzovicka pevnost - jednaz najstarsich architektonickych nélezy z vykopavok nie su v obci (su vo Zvolene),

pamiatok na tizemi Slovenska

ruiny su uzavretym priestorom s jedine¢nou atmosférou
Ciasto¢na rekonstrukcia ruin -umoznuje vyuZitie ruin na

obcerstvenie, toalety, mizeum

tradicia ovocinarskeho spolku

dostupnost vlakovd, autobusom
dostupnost autom - nie prilis husta cestna doprava
cyklotrasa Hontianska cyklomagistrala

pevnost je majetkom obce

zaujem vedenia obce o rozvoj

www stranka obce

2020 - vyrocie obce 885

aktivna Jednota déchodcov + mladez
hrdost obyvatelov na histériu a ruiny
obec ma hotové projekty na parkovanie
obec ma 3D vizualizaciu

Prilezitosti

informacie z projektu RUINS

podpora projektov z BBSK

Nérsky finan¢ny mechanizmus
granty MK SR, MPaRV SR, MH SR
atraktivne lokality v okoli obce
Mikroregién Hont

www mikroregiénu

aktivity mikroregiénu

blizkost hranic s Madarskom

obec nemd repliky

bezpecnost - koridor z ruin limituje Ucast na aktivitach
absencia zakladnej infrastruktiry CR

- ubytovanie

- resp. moznosti na prenocovanie

- stravovanie

- pozicovne,....

nedostatocné vyuzivanie historického potencialu
obce

frekvencia spojov

kvalita cestnej dopravy

orientacné znacenie tras

orientacné znacenie v obci

nedostatok vlastnych finan¢nych zdrojov
pozemky v okoli ruin st sukromnym majetkom
neprelinkovost stranky na dolezité weby

chyba néstupnicka generacia
dostupnost - poziarnici, sanitky

Ohrozenia
nepodita sa s rozvojom dopravnej IS v okoli obce

nedostato¢nd podpora ochrany historickych
pamiatok zo strany Statu

prelinkovanie stranok

absencia databaz (podnikatelov v mikroregione,
charakteru turistov a pod.)

nedostatocnd cezhrani¢nd spolupraca
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9.3 Vychodiska pre tvorbu stratégie

Transformdcia ruiny na multifunkény
priestor by mala byt sucastou planovania
miestneho rozvoja, ako vysledok verejnej
diskusie a zhodnotenia su¢asného stavu vo
vztahu k moznej perspektive. Nasim cielom
je vytvorenie navrhu prostrednictvom vy-
tvarania socidlnych a ekonomickych vyhod
a trvalo udrzatelného rozvoja pre miestne
vidiecke spoloc¢enstvo v obci a jej okoli.
V tejto suvislosti sme pri nasledujucich na-
vrhoch vychdadzali z vysledkov riadenych
diskusii uskuto¢nenych s predstavitelmi a
obyvatelmi obce, zastupcami odbornych
institdcii (Pamiatkovy Urad Banska Bystrica)
a projektovych partnerov, zo vztahu, ktory
maju fudia Zijuci v obci k ruindm, z tradicii
pri ich vyuzivani ako aj z vlastnych poznat-
kov a skusenosti. Tieto sme analyzovali a na
zaklade identifikacie vyhod a problémov
sme spracovali nasledujuci navrh moznosti
vyuZzitia ruin Bzovickeho klastora/pevnosti.

Ruina Bzovickej pevnosti je atraktivnym
a pésobivym miestom, symetrickym priesto-
rom, ktoré evokuje predstavu stredoveku,
histérie tureckych vpadov a obrany proti
nim. Po mure opevnenia sa da poprecha-
dzat, ¢o umoznuje pekné vyhlady do oko-
litej krajiny a pohlady na nadvorie ruiny.
Nadvoriu dominuju najstarsie casti stavby
- klastor a kaplnka. Ciasto¢na rekonstrukcia
basty umoznuje lepsie vyuzitie priestoru,
oproti su¢asnému stavu. Tieto danosti rui-
ny je potrebné vyuzit pri podujatiach v jej
priestore alebo bezprostrednom okoli, ale
aj priindividualnych prehliadkach priestoru.

Ruiny pevnosti su majetkom obce,
prilahlé pozemky su vsak sukromnym ma-
jetkom. Nevyhodou pre vlastnikov tychto
pozemkov je, ze v okoli kultirnej pamiatky je
tzv. ochranné pasmo, ¢o znemoziuje vlast-
nikom ich funkéné vyuzitie a zhodnotenie.
Tato nevyhoda, méze byt vyhodou pre obec,
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ktora by si ich mohla za minimélnu sumu
prenajimat pri akciach.

Vizia:

Celorocne vyuzit historicky potencidl
obce, predovsetkym klastoru Bzovik pre udr-
Zatelny rozvoj obce. Zlepsenie dostupnosti,
posilnenie znacky a marketingovych aktivit,
cielené opatrenia a spolupraca vietkych
zainteresovanych subjektov podpori rozvoj
cestovného ruchu v obci ako aj samotny
rozvoj obce. Tento rozvoj bude akcelerato-
rom vytvdarania novych pracovnych miest a
podnikania v obci.

Proces tvorby vizie prebiehal v spolupra-
ci so zainteresovanymi subjektmi z prostre-
dia obce, zahfiiajuc starostu obce, volenych
zastupcov obce, miestnych podnikatelov,
neziskové organizacie a komunity ako aj
zastupcov statnych a regiondlnych institucii.
Ako prvé bolo zrealizované stretnutie v obci
Bzovik so zastupcami obce, miestnej komu-
nity, obyvatelmi a podnikatelmi. Na tomto
uvodnom stretnuti bol predstaveny projekt
RUINS, jeho vizia, ciele a planované aktivity.
Uc¢elom tohto stretnutia bolo zorganizovat
Sirsiu diskusiu so vietkymi zainteresova-
nymi subjektmi v obci o ich vizii rozvoja
Bzovickeho klastora a moznostiach rozvoja
cestovného ruchu suvisiaceho s tymito je-
dine¢nymi ruinami. Nasledujuce stretnutie
bolo zorganizované na p6de Univerzity
Matej Bela a zucastnili sa ho starosta obce,
poslanec obecného zastupitelstva, zastupca
miestnej neziskovej organizacie a zastupco-
via Krajského Pamiatkového Uradu. Ciefom
tohto stretnutia bolo verifikovat prvy draft
vizie a moznosti rozvoja cestovného ruchu
v obci a nato nadvazujuce moznosti rozvoja
obce s relevantnymi autoritami. Vystupom
tohto stretnutia bolo zosuladenie nazo-
rov ziskanych od ob¢&anov, podnikatelov
a miestnej komunity s redlnymi moznostami
obce ako aj prekazkami, ktoré mézu prist zo



strany relevantnych lokalnych, regionalnych,
pripadne narodnych autorit. Zaverecné
stretnutie bolo zorganizované opat v obci
Bzovik s cielom prezentovat Stratégiu
zachovania a zhodnotenia ruin pevnosti
Bzovik, prediskutovat jej obsah s miestnou
komunitou a zastupcami obce a pripadne
modifikovat viziu a obsah stratégie podla
zaverov z tohto stretnutia. Okrem vyssie
spomenutych stretnuti sme konzultovali
rozvojové moznosti obce aj individudlne so
zastupcami regionalnej samospravy a dalsi-
mi angazovanymi jedincami.

Ciel’

Vytvorit v obci atraktivnu ponuku pre
podnikanie a trdvenie volného ¢asu do-
macimi obyvatelmi a navstevnikmi obce s
vyuzitim jedine¢ného produktu - ruin Bzo-
vickej pevnosti, ktory bude spinat potreby
a ocakavania cielovych spotrebitelov.

Realizacia:

Zintenzivnit vztah medzi ruinami v obci
amiestnou komunitou a komunitami v oko-
li, s cielom zabezpecit lepsiu buducnost pre
historické dedi¢stvo a rozvoj obce a cestov-
ného ruchu v obci a jej okoli.

9.3.1 Vymedzenie stakeholderov
a zdkaznikov

V ramci planovania je potrebné zohlad-
nit budovanie vztahov so subjektmi, ktoré
nie su priamymi zakaznikmi ale vyznamne
ovplyviuju vyuZitie a rozvoj obce a priestoru
ruin.

1. Vo vztahu k rozvoju ruin je potrebné
budovat vztahy s nasledovnymi
subjektmi:

- Krajsky pamiatkovy urad

- predstavitelia obce

- BBSK

- bezpecnostné zlozky - hasici

- vzdeladvacie institucie zamerané na
regionalny rozvoj a cestovny ruch

2. Druhou vyznamnou skupinou su

subjekty spolupracujuce pri ziskavani

zakaznikov:

- okolité obce

— Clenovia mikroregionu Hont

- OOCR

- cezhrani¢nd spolupraca

- podnikatelia, investori

V rdmci strategického pldnovania a mar-
ketingu je vymedzenie cielového trhu jed-
nym z najdélezitejsich krokov. Cielovy trh je
potrebné vnimat z hladiska potrieb, motivov
spravania zakaznikov, ale aj z hladiska geo-
grafického.

Cielovy trh:

— miestny,

— regionalny

— narodny

— medzinarodny (V4)

Cielové segmenty:

— obyvatelia obce

— turisti

— Skoly

— obyvatelia regiénu

— zaujmové skupiny - napr. umelci,
Sportovci, historici

i. Charakter cestovného ruchu v obci
Z typu zadkaznikov je mozné identifikovat
formy a typy cestovného ruchu.

Forma cestovného ruchu:
- individudlny

- rodinny

- skupinovy

Typ cestovného ruchu:
- ekoturistika
- vzdeldvaci
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- kultdrny

- aktivny oddych
- historicky

—  Sportovy

- zézitkovy

- gastronomicky

9.3.2 Strategické opatrenia na urovni
ndstrojov marketingového mixu

Na zaklade vymedzenia cielovych seg-
mentov a strategického smerovania rozvoja
cestovného ruchuv obcia jej okoli je potrebné
realizovat zasadné opatrenia na Urovni pro-
duktu, ceny, dostupnosti, marketingovej ko-
munikacie, partnerstva a ludského potencialu.

1. Produkt:

- rozvoj Uzemnej infrastruktury

- rozvojzakladnejinfrastruktury cestovného
ruchu

- vytvorenie produktovych balikov

- vytvorenie ramca pre ekoturistiku (zero-
waste)

- rozvoj a marketing produktov pre
cestovny ruch zaloZeny na nasledovnych
faktoroch:

*  ruiny a histéria

priroda

tradicie, zvyky

regionalne produkty

gastronémia (zabijacky, pampuchy,

ovocné produkty a pod.)

*  cyklistika

ko ok ok ok

2. Cena:

- hladanie moznosti financovania
rozvojovych aktivit

podlatypu zdkaznikov a cielovych trhov
treba prispésobovat cenovu politiku

3. Dostupnost:

- fyzickd dostupnost - automobil,
vlak, autobus, bicykel, pesia turistika,
znacenie do obce a v obci

- informacna dostupnost
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4. Marketingova komunikacia:

- budovanie znacky zaloZzenej na obraze
stredovekych ruin

- integrovany systém
komunikaénych kanalov,
s dominanciou on-line médii

- prelinkovanie webovych portalov
s dosiahnutim synergie

5. Partnerstvo a ¢lovek:

- vymena poznatkov

- vytvorenie databaz pre prieskumy
v cestovnom ruchu, aby bolo mozné
identifikovat stcasnych a potencialnych
zakaznikov a ich potreby

- vytvorenie databaz podnikatelov
v cestovnom ruchu, v zaujme budovania

spoluprace a zvySovania synergického
efektu

- vytvorenie produktovych balikov aj so
zahrnutim Bzovika

- vytvorenie trds (informacnych
a dopravnych) veducich do Bzovika

9.4 Navrh stratégie zachovania
a zhodnotenia ruin pevnosti Bzovik
v kontexte rozvoja cestovného ruchu

Predkladana stratégia je sumarizaciou
réznych alternativnych navrhov vyuzitia
potencialu obce, ktoré sa daju realizovat
ako celok postupne, v zavislosti od vyvoja
dopytu na trhu a zadujmu vytvarat adekvatnu
ponuku alebo v zmysle vyberu niektorych
alternativnych navrhov.

9.4.1 Stratégia rozvoja produktu

Cielom produktovej stratégie je vytvorit
produktové baliky na urovni obce a
v spoluprdci s mikroregionom Hont,
ktoré pritiahnu do obce zdkaznikov.



V pociatocnej faze, kedZe v obci nie je
ubytovanie, predpokladame jednodriovu
turistiku, ktord by neskér mohla byt 2 az 3
dnova. Podmienkou rozvoja cestovného
ruchu v obci je dobudovanie zakladnej in-
frastruktury cestovného ruchu. Aby bol v obci
zaujem ponukat ubytovacie a stravovacie
sluzby, musi po nich existovat dopyt. Pre
tvorbu dopytu je potrebné vytvorit atraktiv-
nu ponuku, ktord do obce pritiahne turistov.
Stratégia rozvoja produktu je rozdelend do
dvoch drovni. Prvu tvoria navrhy zamerané
na zakaznikov - obyvatelov a turistov, druhu
navrhy na dobudovanie zakladnej infras-
truktury.

Infrastruktura ruin

1. Vybudovat zakladnu infrastruktdru
v priestore ruin - v BaSte vinaren
s predajiiou regionalnych vin, ovocnych
likérov a liehovin (kontexte tradicie na
Ovocinarsky spolok), bufet s rychlym
obcerstvenim, toalety, zdzemie so
skladacimi stolmi a stolickami, prip.
sine¢nikmi (v spoluprécis firmami, ktorych
napoje sa budu predévat, ale tak, aby
zodpovedali esteticky prostrediu).

2. Prostredie v okoli ruin je relativne
zanedbané. Cast, ktora je vo vlastnictve
obce by mala byt revitalizovana. Jednou
z moznosti je vytvorenie vhodného
priestoru na vysadbu nizkokmennych
ovocnych stromcekov, resp. kvetov,
formou rodinnej aktivity — deti sadia
s rodi¢mi, starymi rodi¢mi, resp. aktivity
rodi¢ov novonarodenych deti. Vysadba
bude oznac¢end menovkou rodiny/
dietata. Z dlhodobého hladiska je
potrebné zabezpecit udrzbu zelene
v aredli aj mimo neho.

3. Zriadit v bastach v ramci ruin, resp. v
kultirnom dome, pri kostole alebo na
obecnom Urade expoziciu artefaktov,
ktoré sa nasli pri archeologickom
prieskume, resp. ich replik, doplnené

o artefakty priblizujuce Zivot v minulosti,
kroje, nastroje, naradie, a pod.

4. Vybudovatvokolihradieb anahradbach

naucny chodnik (histoéria, fauna, fléra,
a pod.).

5. Vytvorit systém prendjmu pozemkov
v okoli ruin pre potreby akcii - za
minimalnu cenu alebo ich priebeznu
udrzbu obcou.

6. Vybudovat v priekope v okoli ruin
priestor na kaskadové sedenie, prip.
pédium, s moznostou vyuzitia pri
premietani na hradby a pod.

Podujatia a aktivity

1. Vytvorit celoro¢ni ponuku podujati,

ktoré poskytnu vzdelanie a zazitok, resp.
relax v historickom prostredi turistom
a obyvatelom obce, a zaroven budu
formovat vztah miestnej komunity
k historickému a kultirnemu dedi¢stvu.
Niektoré podujatia by mohli byt
nekomerc¢né a podla zadujmu by ich bolo
mozné postupne komercionalizovat, bud’
formou vstupného alebo formou platby
za materidlne produkty. Navrhujeme
nasledovné typy podujati:

a) spolocenské - pre deti, pre rodiny
s detmi (hry, sutaze),

b) tematické - pocas roka organizovat
obecné podujatia v priestoroch ruin

- velkonoc¢né - vyroba velkono¢nych
kraslic, sutaz o najkrajsiu,
najkreativnejsiu velkono¢nu vyzdobu,
hladanie sladkosti, vajicok,...

- stavanie maja, posta lasky -
pecatenie listov,

- den deti - sutaze, prechadzka
rozpravkami, histériou,...

- halloweenské - sutaz o najvacsiu
tekvicu, najkrajsiu vyrezavanu
tekvicu, najlepsie tekvicové jadierka,
predaj jadierok na vysadbu velkych
tekvic a pod.),

- viano¢né - vianoc¢na poSsta -
pecatenie listov Mikuldsovi, sutaz
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o najkrajsie viano¢né dekoracie
a pod.

- novoroc¢né stretnutia - varenie
najlepsieho puncu, sitaz, ochutnavka
ovocnych destilatov a pod.

¢) kultdrne

- hudobné (klasicka hudba, rockova,
alternativna) - deti, amatéri,
profesionali

- divadelné - amatérske divadlo,
Skolské predstavenia

- filmové, fotografia - histéria, priroda,
turecké najazdy,

d) historické

- tradicie

- folklérne vystupenia

- ukdzky zo zivota v stredoveku
(historické hry, sokoliari, svadba,
hostina, ndrecia a pod.)

e) Sportové - parkuristi, hlfadaci
pokladov

f) gastronomické - festival vin,
ovocnych liehovin a likérov,
domacich produktov

g) moderné technoldgie a histéria

Vytvorit vzdeldvacie aktivity:

h) vspoluprécis miestnou skolou, resp.
Skolami v okoli, prip. v rdmci regiéonu
Hont a budovat prostrednictvom
zazitkového ucenia v lokalite ruin
(dejepis/vytvarna vychova/...) vztah
deti k regiénu/obcdi,

i) organizovatletnékoly-archeoldgie,
architektury, fotografie, malby
a pod.

j) organizovat letné skoly tradi¢nych
remesiel - drevo, kamen, latka
a pod.

Vysledky prace absolventov letnych
Skol pouzit napr.na opravu priestoru
ruin (Sindel, omietka,...) alebo
jeho dotvorenie (sochy, fotky,...).
Organizovat vernisaze absolventov.

Obecné udalosti: vyuzit priestor ruin

na realizdciu podujati obce - stretnutie

s jubilantmi/ déchodcami/ svadby/

spomienkové akcie/ vyrocia v obci

a pod. Pri réznych akciach zvy3ovat
povedomie obyvatelov o vyzname
a hodnote ruin.

Prehliadka veteranov: dosiahnut, aby
veterdni, ktori prechadzaju cezobec mali
v obci pravidelnu zastavku.

Interaktivna turisticka trasa - pesia
a cykloturistika

1.

4.

Vybudovat trasu, ktora by prezentovala
miestnu historiu, faunu, fléru, miestnych
producentov a pod.. Sldzila by ako
miesto pre aktivnu relaxéciu, Sport
a vzdelavanie.

Vybudovat jednodnovu turisticku trasu,
ktora by spajala podobné lokality v okoli
s ruinami v obci.

Nasledne vybudovat viac-driovu trasu
pre pesich turistov a cyklistov. Vyborné
vychodisko v sucasnosti ponuka
http://www.cyklovylet.info/cyklotury-
slovensko/cyklo-sledovanie-turkov-v-
lesoch-hontu/.

Cesta 66 Dudince - Banska Stiavnica

Ubytovanie

1.

Absencia ubytovania v obci je vyraznou
prekazkou pre dynamickejsi rozvoj CR
v obci. Situdciu treba riesit na trovni obce
atiezv spolupracivramci mikroregionu.
Kym sa situdcia v obci vyriesi, informacie
oalternativnych moznostiach ubytovania
treba prezentovat na strankach obce.
Vybudovat ubytovacie kapacity, resp.
priestor pre karavany, stany a zaviest on-
line rezervaény systém aj pre sukromné
subjekty, ktoré poskytuju ubytovanie,
napr. formou airbnb.

Po vybudovani ubytovacich kapacit:
vytvorit 2-diiovy a 3-dfiovy programovy
bali¢ek pre navstevnikov obce.

Stravovanie

4.

Z trovne obce hladat moznosti a vytvorit
podmienky pre vytvorenie reStaura¢ného
/obcerstvovacieho zézemia v obci.



9.4.2 Stratégia marketingovej
komunikdcie

Cielom stratégie marketingovej
komunikdcie je vytvorit obraz atraktivnej
ponuky obce, ktord oslovi cielové trhy
a prildka ich do uzemia.

V sucasnosti turisti, ale aj obyvatelia
a podnikatelia vyhladavaju informacie
o Uzemiach a ich ponuke skor samostatne,
turisti casto bez spoluprace s cestovnou
kancelariou. Preto rastie dopyt po kvalitnych
informaciach na internete, ale aj priamo
v Uzemi, prostrednictvom aplikacii alebo
samoobsluznych zariadeni, minimalne pro-
strednictvom informacnych tabul.

Z tohto dévodu navrhujeme v rdmci
komunikacnej stratégie zamerat sa na dve
zakladné oblasti - dostupnost informacii
o ponuke obce a jej okolia a budovanie
znacky.

Publikovat vystupy projektu

1. Vystupy projektu, predovietkym poznatky
suvisiace s ruinami, ktoré by mohli
zaujimat obyvatelov/ucitelov/odbornikov
je potrebné zosumarizovat a publikovat
vo forme, ktora si ndjde odborného
Citatela, prip. aj na strankach obce.

2. Zhromazdené informacie z projektu
o historii, faune, flore a pod. zdielat
formou printovych a elektronickych médii
s navstevnikmi, miestnou komunitou,
okolitymi obcami, mikroregiédnom Hont.

3. Pre potreby propagacie, ale aj
vzdeldvania, vytvorit hovorené slovo/
film/knihu/leporelo/ komiks o dejinach
a vyzname obce v kontexte regiénu,
s povestami, pribehmi, rozpravkami.

Internetova stranka obce

4. Prezentacia obce na internete je na
velmi dobrej vychodiskovej Urovni.

Po naplneni a prelinkovani vietkych
stranok, by obec mohla mat plne
funk¢nd moderntd www stranku.
Prelinkovanie obecnych stranok na:

- http://www.cyklovylet.info/
cyklotury-slovensko/cyklo-
sledovanie-turkov-v-lesoch-hontu/

- https://www.regionhont.sk/
- OOCR
- MHSR
Kalendar podujati obce - vytvorit
a publikovat on-line Kalendar podujati
obce s prepojenim na Kalendar podujati
mikroregionu Hont.
Aplikacia - vytvorenie free aplikacie
pre moznost prehliadky ruin. Forma
prehliadky moéze byt vedomostné alebo
zabavna (hladanie,pokladu”). Aplikacia
by mala zahiiat — histériu, 3D model,
fotky z nalezov a pod.
Animdcia-vo vztahu k histérii ruin a obce
vytvorit animaciu vyvoja obce v ¢ase/
videoprojekciu, na zéklade sucasnych
poznatkov, s vyuzitim rozpravok/
povesti (animacia 3D a animacia formou
rozpravky pre deti).

Animacia a obsah aplikacie je mozné

nasledne vyuZit aj na www stranke obce.

Pri tvorbe aplikacii a www stranok treba

zohladnit nasledovné:

kvalita a vyvazenost textu a fotiek,

technicka kompatibilita s roznymi typmi

elektronickych zariadeni

kvalitny vizualny obsah

interaktivita

jazykova dostupnost

l[ahkd navigacia pre uzivatelov v réznom

veku

pravidelna aktualizacia www stranok

funkénost www strdnok

Aj ked' nepredpokladdme v obci rozvoj

masove;j turistiky, odporic¢ame vytvorit

jazykové mutacie www stranky vanglictine,
madarcine, polstine, prip. rustine.
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Budovanie znacky - vytvorenie jednot-
nej identity s vyuzitim ruin, ako zékladného
posolstva.

Vytvorenie znacky obce nie je jedno-
duchou ulohou, vyhodou je, Ze obrazok
ruin klastora v Bzoviku sa uz vyuziva napr.
na www zameranej na cyklo vylety v mik-
roregione. V pripade, Ze sa obec rozhodne
budovat vlastnui znacku je potrebné ju tvorit
na zéklade poznatkov projektu a navrho-
vanych opatreni, ale tiez na zaklade vyvoja
situdcie na trhu zékaznikov a poskytovatelov
sluzieb.V tejto faze treba zacat's pripravnym
procesom vytvarania aktivit, ktoré mozu byt
nositefom znacky.

- Spresadenim znacky suvisia informacné
kampane na jej zviditelnenie.

- Odporu¢ame spolupracovat
s mikroregiénom a kampane realizovat
cez masmédia a socidlne siete
(prostrednictvom sprav o podujatiach,
aktivitach a pod.)

- Podmienkou dobrého brandingu
je prezentacia spolo¢nej hodnoty
v mikroregiéne a nadvaznost obce nan.

—  Obec zatial nie je vyznamne vyhladavanou
destinaciou, preto cast’ informacii by mala
mat’ charakter — ,,0 mozno v obci a jej
okoli zazit™ .

- Integrovat informacie - prelinkovanie
stranok, kde sa o obci a ruinach pise,
umozni lepSiu prezentaciu.

9.4.3 Stratégia dostupnosti

Problematicka dostupnost je pova-
Zzovana za prekazku pri rozvoji ces-
tovného ruchu ale aj pre rozvoj obce
véeobecne. Cielom stratégie dostup-
nosti je zlepsit dostupnost obce fyzicky
aj informacne.
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Informacéna dostupnost

- Informacie o obci a mikroregiéne je
potrebné dostat aj na ndrodnu Uroven.
Narodné a regionalne institucie by mali
byt lidrom v aktualizacii informacii.
Vyzaduje si to vsak urcitu technicku a
technologickd harmonizaciu systémoy,
zjednodusenie pristupov na stranky
a k udajom vseobecne.

-V ramci regiénu iniciovat vytvorenie
interaktivnej turistickej mapy
s informdciami o regiéne, s vizualizaciou
prostredia. Cast portalu komercionalizovat
umiestriovanim informacii o komerénych
produktoch, sluzbach a pod.

- Kymsaobecdostane do povedomia, bolo
by vhodné e-mailovou komunikéciou
oslovit cestovné kancelarie, publikovat
na webovych portaloch Tripadvisor
a pod. aj v spolupraci s mikroregiénom
Hont.

- Privstupe do ruin bude potrebné zriadit
informacné centrum, ktorého ciefom
bude predaj vstupeniek, suvenirov
a zapozi¢anie technickych zariadeni,
resp. technickd podpora (v pripade
appky).

- Vzhlfadom na problematickejsiu
dostupnost obce, informacie by mali mat
charakter odporucani, resp. cestovného
poriadku, ako sa do obce dostatzréznych
smerov, prip. ako vyuZit ¢as pri presunoch.

Fyzicka dostupnost obce

- Vspolupracis obcamina cyklomagistrale
zriadit na Zelezni¢nych alebo
autobusovych staniciach pozi¢ovne
bicyklov (pracovné miesto?)

- Zabezpecit lepsSie znacenie obce na
hlavnych trasach.

- Zabezpecit lepsie znacenie v obci -
smer ruiny, smer kostol, pohostinstvo,
predajna a pod.

- Podlaanalyzy spojov do obce je zrejmé,
Ze treba lobbovat za zjednodusenie
cestovania aspon v ramci sezony.



Fyzicka dostupnost ruin

dobudovat pristupovu a Unikovu cestu
K ruindm
dobudovat parkovisko.

9.4.4 Stratégia zamerand na spoluprdcu,
partnerstvo a vyuzitie ludského
potencidlu

Ciel: zabezpecit udrZatelnu spoluprdcu
medZzi predstavitelmi obce a subjektmi
v obci, ale ajv mikroregidne, ktord je pre
realizdciu celkovej stratégie nevyhnutnd.

Pre rozvoj obce a cestovného ruchu
v obci je doblezité, aby zainteresované
strany mali informécie o tom, kto, kedy
a preco navstevuje obec. Poznanie
sucasnych a potencialnych zakaznikov
umoziuje cielenud tvorbu ponuky
a marketingovej komunikacie.

Pre samotnu obec je to viak naroc¢né,
preto by obec, ako ¢len regiénu Hont
mala iniciovat vytvorenie databazy pre
cely mikroregion.

Vytvorit v obci alebo v spolupraci
sregionom Hont databazu na sledovanie
poctu navstevnikov a ich potrieb/
ocakdvani, napr. formou blogu, alebo
cez Facebook.

Prehibit spoluprdcu medzi obcami
a medzi podnikatelskymi subjektmi

v rdmci regionu Hont.

V obci Ziju z demografického hladiska 3
skupiny obyvatelov, ktorych vztah k ruindm
jerdzny:

1.

obyvatelia so vztahom k ruindm -
prevazne predstavitelia starSej generacie,
hlavne niektori predstavitelia Jednoty
dochodcov. Tito sa spolupodielaju
na aktivitach v obci, maju vedomosti
a zrucnosti, ktoré by mohli odovzdat

»

mlad3ej generdcii, maju cas, sentiment
a snahu diseminovat svoje poznatky vo
vztahu k mladsej generacii;
obyvatelia v produktivhom veku — mnohi
zaujem maju, ale nemaju ¢as. Cast z nich
disponuje zru¢nostami, ktoré by bolo
mozné vyuzit pri podnikatelskych
aktivitach obce;

mladsia generdcia - ¢ast ma zaujem
a vytvdra uz dnes aktivity a cast, ktora
nemd zaujem, ale na druhej strane
cestuje, ma vedomosti, on-line zru¢nosti,
nie su naro¢ni na podmienky a tieto ich
danosti treba vyuzit;

vedenie obce - mé zaujem, moéze byt
koordindtorom a iniciatorom aktivit.

9.4.5 Stratégia zamerand na cenu

Ciel* hladanie mozZnosti financovania
rozvojovych aktivit v obci zameranych
na zachovanie a zhodnotenie ruin
pevnosti a podpora cenovej politiky
atraktivnej pre cielovych zdkaznikov.

Vyznamnou Ulohou obce je vytvaranie

a hladanie moznosti financovania rozvo-
jovych aktivit zameranych na zachovanie
a zhodnotenie ruin a prildkanie zékaznikov.
Financ¢né zdroje je mozné akumulovat z r6z-
nych zdrojov:

zdroje obce (zdroje ziskané z dani
a poplatkov podnikatelskych subjektov,
prendjmu priestorov ruin, vstupného
na akcie, parkovného, zdroje ucelovo
vyclenené v ramcirozpoctu obce a pod.)
cudzie zdroje (ESIF, granty EU, Norske
fondy, Svaj¢iarska grantova schéma,
OOCR, BBSK, mikroregiéon Hont a pod.)
zdroje ziskané od zakaznikov
(sprostredkovane, cez zarobky
podnikatelov alebo priamo ako vstupné,
parkovné, pozi¢ovné a pod.).
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- Pozemkov v okoli kulturnej pamiatky,
v ochrannom pasme nemozu ich
majitelia zhodnocovat. Obec by ich
mohla prenajimat tretim osobam pri
akciach v spolupraci s vlastnikmi, ¢o
by predstavovalo vyhodu pre vietky
zucastnené strany.

Pre Uspesnu implementéciu projektu
je nevyhnutné, aby vedenie obce ale aj
obyvatelia:

- vnimali vyznam ruin ako moznost pre
socialne a ekonomické vyhody a rozvoj
obce,

— prijali rieSenia, ktoré zabezpecia trvalo
udrzatelnu ochranu a zhodnotenie
priestoru ruin
Prvym krokom bola integracia hlasu

miestnej komunity a odbornikov v rdmci

projektu Interreg RUINS, ktory vytvoril neo-
cenitelny zdroj poznatkov pre odbornikov

z praxe, tvorcov politiky a kohokolvek, kto

ma zdujem o vyuZzitie ruin vo vidieckom

priestore.
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Sme si vedomi, Ze bez toho, aby miestna
komunita mala vztah k tomuto dedi¢stvu,
nie je mozné ho ochranit a rozvijat. Na
zdklade uskutocnenych rozhovorov s oby-
vatelmi a predstavitelmi obce mézeme
konstatovat, Ze zaujem o vyuzitie a ochranu
ruin v obci je. S tymto vedomim sme spra-
covali stratégiu zachovania a zhodnotenia
ruin pevnosti Bzovik, ktora aktivne vyuziva
kultdrne a historické dedi¢stvo obce a jej
okolia. Postupna realizacia predlozenych
nametov — podfa dostupnosti finan¢nych
prostriedkov, zaujmu podnikatelskych
subjektov ale predovsetkym zdkaznikov,
by mohla viest k rozvoju podnikatelskych
aktivit v obci, vytvaraniu pracovnych miest
a zveladeniu obce.



10 Akcny p

Projekt 1.1
Popis
Aktivity:

Zucastnené strany

Financ¢né zdroje

Ocakévané vysledky

Ukazovatele vysledkov

Projekt 1.2

Popis

Aktivity
Zucastnené strany
Financ¢né zdroje

Ocakavané vysledky
Projekt 1.3
Popis

Aktivity

Zucastnené strany
Finan¢né zdroje

Ocakavané vysledky

an

Rozvoj zakladnej turistickej infrastruktuary

Ubytovacie kapacity
Vytvorit ponuku ubytovania zalozenu na existujucich zdrojoch
Viytvoritinformacny portal obce zahimajlici moznosti ubytovania v obci

Vytvorit moznosti budovania ubytovacich kapacit v obci (v prirode,
sukromné ubytovacie kapacity, a podobne)

Vytvorit a spustit do prevadzky online rezervacny systém
zahifajuci ubytovanie, vstupné, pozi¢ovne a podobne

Obec, obcania, mikro-regién v spolupraci s obcou

Obecné a/alebo Ziadost o dotéciu z ESIF alebo inych grantovych
agentur (napr. EEA granty)

Zvyseny pocet prenocovani v obci, posilnenie ponuky pre turistov
prostrednictvom vyuzitia existujlcich zdrojov, ktoré mozu priniest
ekonomicky Gzitok ako obci tak aj jej obyvatelom a podnikatelom
prostrednictvom rozbehnutia vlastného podnikania v oblasti
cestovného ruchu

Ubytovaci portéal obce s existujucou a atraktivhou ponukou pre
turistov

Stravovacie sluzby

Vytvorit zézemie pre stravovacie sluzby

Vytvorit prilezitosti pre vznik stravovacich sluzieb v obci
Obec, miestni podnikatelia

Vlastné, obecné

Zvyseny pocet turistov, zlepSenie ponuky sluzieb v oblasti stravovania,
zlep3enie ponuky sluzieb pre turistov ale aj ob¢anov obce

Pozicovne
Vytvorit ponuku sluZieb pozi¢ovne

Zmapovat moznosti pre vytvorenie a prevadzkovanie pozi¢ovne
v obci Bzovik alebo SirSom regiéne

Mikro-regiéon v spolupraci s obcou, oblastna, pripadne krajska
organizacia cestovného ruchu

Regionalne

Zvyseny pocet turistov, nastartovanie lokalneho podnikania, ktoré
prispeje k zvyseniu miestneho HDP
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Zlepsenie dostupnosti

Projekt 2.1 Zlepsenie pristupu k informdcidm
Popis Celkové zlepsenie pristupu k informaciam o obci Bzovik

Webova strdnka obce v angli¢tine, pripadne dalsich jazykovych
Aktivity: mutaciach (férum, vylety, dostupnost)

Informacie o obci a mikroregione by mali byt promované aj z
narodnej Urovne na turistickych portéloch, napr. slovakia.travel

Iniciovat vznik interaktivnej turistickej mapy s informdcia o regiéne

Vstup na existujuce turistické platformy (napr. TripAdvisor, Booking,
Airbnb, atd’)

Vybudovanie informac¢ného centra
Obec, mikro-region v spolupréci s obcou, oblastna, pripadne

Zucastnené strany krajskd organizacia cestovného ruchu
Finan¢né zdroje Vlastné
Ocakavané vysledky Zvyseny pocet turistov

Ukazovatele vysledkov  Vyssia navstevnost obce
Dokoncit pristupovu cestu ku kldstoru Bzovik a parkovisko pre

Projekt 2.2 ndvstevnikov
Pre lepsi pristup k ruinam klastora Bzovik je potrené zlepsit
Popis zakladnu infrastrukturu
Zucastnené strany Obec
Finan¢né zdroje Vlastné

Zlepsenie dostupnosti Bzovika a zjednodus$enie cestovania
Projekt 2.3 prostrednictvom verejnej dopravy pre turistov

Pre posilnenie rozvoja cestovného ruchu v obci je nevyhnutné
zlepsit dostupnost obce Bzovik a zjednodusit cestovanie do
Popis a z obce aj prostrednictvom verejnej dopravy

Aktivity: Zlepsenie dostupnosti — cestnd verejna doprava
Zlepsenie cestného znacenia
Viytvorenie pozicovne bicyklov na Zelezni¢nej a/alebo viakovej stanici

Vyjednat zjednodusenie cestovania do a z obce prostrednictvom
verejnej dopravy (aspon v ¢ase hlavnej letnej sezény)

Obec, mikro-regién v spolupraci s obcou, oblastna, pripadne
krajska organizacia cestovného ruchu, lokélni prepravcovia a/
Zucastnené strany alebo zastupcovia verejnej dopravy v regidne

Finan¢né zdroje Miestne a regionalne

Zvyseny pocet turistov, ekonomické a kulturne zhodnotenie ruin
Ocakavané vysledky Bzovika

Ukazovatele vysledkov  Vyssi pocet navstevnikov obce
Budovanie znacky
Projekt 3 Budovanie znacky Bzovik

Pre zlepsenie rozvoja cestovného ruchu je potrebné cielene
Popis budovat znacku Bzovik
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Aktivity:

Zucastnené strany
Financ¢né zdroje
Ocakavané vysledky
Ukazovatele vysledkov

Zvy3enie povedomia o ruinach Bzovika a obci Bzovik, ako aj SirSom
regione v ktorom sa nachddza - publikovanie vysledkov projektu
RUINS

Dokoncenie webovej stranky obce, jej prepojenie na socidlnej siete
a prelinkovanie na dalsie uzito¢né portaly
Vytvaranie spoloc¢nej identity znacky Bzovik

Kalendar podujati v obci Bzovik — vytvorit a publikovat online
kalendar podujati v obci a prepojit a zosuladit ho s kalendarom
podujati mikro-regionu Hont

Obec, mikro-regién v spolupraci s obcou, oblastna, pripadne
krajska organizacia cestovného ruchu

Miestne a regionalne
Posilnenie marketingovych aktivit obce Bzovik
Zvyseny zaujem o Bzovik, zvySeny pocet turistov

Rozvoj produktu/produktov cestovného ruchu

Projekt 4

Popis

Aktivity:

Zucastnené strany

Finan¢né zdroje

Ocakavané vysledky

Ukazovatele vysledkov

Rozvoj produktu cestovného ruchu - Bzovicke ruiny

Vytvorenie komplexného produktu cestovného ruchu a suvisiacej
ponuky vo forme produktovych bali¢ckov

Rozvoj zakladnej infrastruktury v ruindch Bzovickeho klastora
- socialne zariadenie, obcCerstvenie, revitalizcia priestoru vo
vnutri a v okoli ruin, v dlhsom ¢asovom horizonte vybudovanie
reStauracie

Otvorenie mini expozicie v ruinach klastora Bzovik
Vytvorenie ndu¢ného chodnika

Postupné zavadzanie vzdelavacich aktivit

Organizovanie obecnych podujati a aktivit v ruinach Bzovika

Postupné pridavania novych podujati a aktivit realizovanych
v ruinach Bzovickeho klastora

Postupné budovanie jednodnovych, pripadne viacdiovych
interaktivnych pesich alebo cyklo- vyletov zahfriajucich navstevu
Bzovika

Obec, mikro-regién v spolupraci s obcou, obyvatelia obce, miestni
podnikatelia, oblastna, pripadne krajska organizacia cestovného
ruchu

Obecny a regiondlny rozpocet, sukromné zdroje od miestnych
podnikatelov

Posilnenie lokédlnej ponuky a zlepsenie kvality Zivota v obci,
rozsirenie sluzieb pre turistov ale aj obyvatelov obce, podpora
rozvoja cestovného ruchu, ekonomicka a kultirna valorizacia ruin
Bzovickeho klastora

Vys$si pocet ndvstevnikov obce, vyssia miera spokojnosti so SirSou

ponukou sluzieb a produktov pre turistov ale aj pre obyvatelov
obce
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Spolupraca

Projekt 5

Popis

Aktivity:

Zucastnené strany
Financ¢né zdroje

Ocakavané vysledky

Zlepsenie spoluprdce medzi zainteresovanymi subjektmi

Pre rozvoj Bzovika je potrebné zintenzivnit vztah medzi ruinami
Bzovika a miestnou, pripadne regionalnou komunitou aby
bolo mozné zabezpecit ochranu a zhodnotenie kultirneho
a historického dedi¢stva Bzovika a zaroven rozvoj cestovného
ruchu v obci a jej okoli.

Podpora spoluprace medzi vsetkymi relevantnymi subjektmi
v ramci obce (samosprava, miestne malé a stredné podniky, Unia
dochodcoy, cirkev, podnikatelia, obyvatelia, skola atd")

Podpora spolupréce zo strany predstavitelov obce - zintenzivnenie
spoluprace s okolitymi mestami, obcami a samospravnym krajom
v oblasti cestovného ruchu

Spolupraca s univerzitami

Zintenzivnenie zahrani¢nej spoluprace napr. za i¢elom vymeny
poznatkov, skusenosti, dobrych prikladov praxe

obec, Hont mikro-region, Banskobystricky samospravny kraj,
obyvatelia, podnikatelia, oblastnd, pripadne krajska organizacia
cestovného ruchu, univerzity v regiéne

Obecny a regionalny rozpocet

Zlepsenie spoluprace medzi vietkymi zainteresovanymi subjektmi
v Bzoviku a SirSom regiéne, socialna inkluzia

Ukazovatele vysledkov

10.1 Opis cinnosti, prilezitosti a potrieb
suivisiacich s rozvojom cestovného
ruchu na zaklade navstev objektu

Ciel:

Vytvorit v obci atraktivhu ponuku pre
podnikanie a travenie volného casu
domacimi obyvatelmi a navstevnikmi
obce s vyuzitim jedine¢ného produktu
- ruin Bzovickej pevnosti, ktory bude
spinat potreby a o¢akavania cielovych
spotrebitelov.

Realizacia:

Zintenzivnit vztah medzi ruinami v obci a
miestnou komunitou a komunitami v okoli,
s cielom zabezpecit lepSiu buduicnost
pre historické dediéstvo a rozvoj obce
a cestovného ruchu v obci a jej okoli.
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Rozvoj cestovného ruchu v Bzoviku a jeho okoli

Cielovi stakeholderi:

- Krajsky pamiatkovy urad

- predstavitelia obce

- BBSK

- bezpecnostné zlozky - hasici

- vzdelavacie institucie zamerané na
regionalny rozvoj a cestovny ruch

- okolité obce

— c¢lenovia mikroregiénu Hont

- OOCR

- cezhrani¢na spolupraca

- podnikatelia, investori

Cielovy trh:

- miestny,

- regiondlny

- narodny

- medzinarodny (V4)



Cielové segmenty:

- obyvatelia obce Typ cestovného ruchu:
- turisti - ekoturistika
— Skoly - vzdelavaci
- obyvatelia regiénu - kultarny
- zAaujmové skupiny - napr. umelci, - aktivny oddych

$portovci, historici - historicky

— Sportovy

Forma cestovného ruchu: —  zazitkovy
- individualny - gastronomicky
- rodinny
- skupinovy

Zaver a odporucania

Strategické opatrenia na tirovni nastrojov marketingového mixu

Na zaklade vymedzenia cielovych segmentov a strategického smerovania rozvoja cestovného
ruchu v obci a jej okoli je potrebné realizovat zdsadné opatrenia na Urovni produktu, ceny,
dostupnosti, marketingovej komunikacie, partnerstva a ludského potencialu.

—

. Produkt:
rozvoj Uzemnej infrastruktdry
rozvoj zékladnej infrastruktury cestovného ruchu
vytvorenie produktovych balikov
vytvorenie rdmca pre ekoturistiku (zero-waste )
rozvoj a marketing produktov pre cestovny ruch zalozeny na nasledovnych faktoroch:
ruiny a histéria
priroda
tradicie, zvyky
regiondlne produkty
gastronémia (zabijacky, pampuchy, ovocné produkty a pod.)
cyklistika
.Cena:
hladanie moznosti financovania rozvojovych aktivit
podla typu zdkaznikov a cielovych trhov treba prispdsobovat cenovu politiku
. Dostupnost:

fyzickd dostupnost - automobil, vlak, autobus, bicykel, pesia turistika, znac¢enie do obce
a v obci
informac¢nd dostupnost
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4. Marketingova komunikacia:

- budovanie znac¢ky zaloZenej na obraze stredovekych ruin

- integrovany systém komunikaénych s kanalov, s dominanciou on-line médii
- prelinkovanie webovych portélov s dosiahnutim synergie

5. Partnerstvo a ¢lovek:

- vymena poznatkov

- vytvorenie databaz pre prieskumy v cestovnom ruchu, aby bolo mozné identifikovat
sucasnych a potencialnych zdkaznikov a ich potreby

- vytvorenie databaz podnikatelov v cestovnom ruchu, v zaujme budovania spoluprace
a zvySovania synergického efektu

- vytvorenie produktovych balikov aj so zahrnutim Bzovika

- vytvorenie tras (informacnych a dopravnych) veducich do Bzovika

- tras (informacnych a dopravnych) veducich do Bzovika
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